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VORWORT

Was bisher in der wissenschaftlichen Literatur tiber Bedeutung und syntakti-
sche Verwendung der hethitischen mediopassiven Verbalformen gesagt worden
ist, geht iiber Feststellungen ganz allgemeiner Art nicht hinaus. So heifit es
z.B. bei J. Friedrich in seinem Hethitischen Elementarbuch (I2 § 146): ,,Das
{Mediopassivum) kommt vor als Medium der griechischen oder indo-iranischen
Art, als Passivum und, besonders hiufig, als Deponens.” Bei H. Kronasser
in seiner Vergleichenden Laut- und Formenlehre des Hethitischen ist zu lesen
(§ 194): ,,Die Verwendung der medialen Formen ist im ganzen wie im Griechi-
schen: medial (reflexiv), passivisch und deponential.*

Bis heute gibt es noch keine Untersuchung, die sich eigens mit diesen Fragen
befaft hitte, und erst jiingst wurde von A. Kammenhuber (BiOr XXI, 1964,
203) die Dringlichkeit einer derartigen Untersuchung hervorgehoben.

Bei dem heutigen Stand der hethitischen Philologie diirfte die Zeit gekommen
sein, ein so wichtiges Kapitel der hethitischen Grammatik monographisch zu
behandeln.

Aus diesem Grunde habe ich zundchst alle mir erreichbaren hethitischen
Mediopassiv-Formen gesammelt, sie nach Person, Numerus und Tempus be-
stimmt und sie anschlieBend einer Kontextinterpretation unterzogen. Dieses
Material liegt — alphabetisch geordnet — in einem besonderen Band ,,Inter-
pretation der hethitischen mediopassiven Verbalformen® (StBoT 5) vor, auf
den ich hier immer wieder Bezug nehmen werde (Mat.).

Uber die dort gebotene Einzelinterpretation hinaus soll die vorliegende Unter-
suchung fiihren.

Sie ist daher zunichst morphologischen, semasiologischen und syntaktischen
Fragen zum hethitischen Mediopassiv gewidmet.

Mein zweites Anliegen ist die sprachhistorische Erklarung der hethitischen
mediopassiven Endungen.Wer sich heute iiber deren indogermanische Grund-
lagen informieren will, wird zunéchst nach H. Kronassers Vergleichender Laut-
und Formenlehre des Hethitischen greifen, ist sie doch die letzte groBe indo-
germanistische Gesamtdarstellung dieser Art. Da sich nun meine Auffassung
mit der H. Kronassers nicht immer deckt, ja, dieser bisweilen vollig entgegen-
gesetzt ist, ich aber geniigend beweiskriftige Griinde fiir meine eigene Auf-
fassung zu haben glaube, halte ich es fiir angebracht, die Frage nach der
Herleitung der hethitischen mediopassiven Verbalendungen erneut zu stellen.
Die Tatsache, dafi das Hethitische von allen uns bis jetzt bekannten indo-
germanischenSprachen die dlteste ist,1aBt von vornherein vermuten,daf} gerade
von ihr Riickschliisse auf das Indogermanische besonders gut moglich sind.



X VORWORT

Jedenfalls scheint jetzt die Ansicht Raum zu fassen, ,,da das Hethitische
sehr viel mehr altertiimliches idg. Sprachgut bewahrt habe, als gemeinhin
angenommen wird (und) daf3 das Hethitische seinerseits viel mehr, als bisher
vermutet, zur Aufhellung von Entwicklungen in anderen idg. Sprachen bei-
tragen konne.‘*

Die sprachhistorische Betrachtung der hethitischen mediopassiven r-Formen
kann schwerlich ohne Seitenblick auf die ibrigen Sprachen mit medialen
r-Endungen erfolgen. Daher erscheint es mir ratsam, dieses hei umstrittene
und von R. Thurneysen? als ,,das Rétsel der Sphinx‘ bezeichnete Problem
der medialen 7-Endungen, zu dem sich schon I. Bopp, der Begriinder der
indogermanischen Sprachwissenschaft, geduBert hatte und das bis heute keine
Losung gefunden hat, die allen davon betroffenen Sprachen gerecht wiirde,
noch einmal aufzugreifen und insbesondere mit Hilfe der am Hethitischen
gewonnenen Erkenntnisse eine Losung zu versuchen. Im Mittelpunkt werden
dabei die 7-Endungen des Altirischen, Oskisch-Umbrischen, Lateinischen und
Tocharischen stehen.

Diese Untersuchung war im Sommer 1966 von der Philosophischen Fakultdt
der Philipps-Universitdt Marburg als Dissertation angenormmen worden; fir
den Druck erfuhr sie eine leichte Uberarbeitung.

Grolen Dank schulde ich Herrn Prof. Dr. J. Weisweiler, der die Arbeit be-
treute und mir stets mit seinem Rat zur Seite stand. Ebenso grofler Dank
gebiihrt Herrn Prof. Dr. H. Otten, der mich in allen hethitologischen Fragen
jederzeit bereitwilligst beriet. Herr Prof. Dr. W. P. Schmid (Gottingen) war
so liebenswiirdig, das Manuskript noch kurz vor der Drucklegung durchzu-
sehen; fiir seine freundlichen Hinweise danke ich ihm sehr herzlich.

1 8o A. Kammenhuber (BiOr XXI, 1964, 200) in Anlehnung an E. Benveniste
(HIE 5); s. auch F. R. Adrados, Innsbrucker Beitrige zur XKulturwissenschaft,
Sonderheft 15, 1962, 146, 150.

2 KZ 37, 1904, 92.
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EINLEITUNG

Zum Problemkreis
a) Die Bezeichnung ‘Medium’

Bereits die antike Grammatik unterschied drei Diathesen (Sixdéceic): évépyea,
mddog und pecbre, denen die lateinischen Ausdriicke Aktivum, Passivum und
Medium entsprechen!. Mit dem Oberbegriff ‘Diathese’ (lat. genus verbi?)
wird das Verhiltnis des Subjekts zum Pridikat bezeichnet. Wihrend es sich
bei Aktivum und Passivum um Benennungen handelt, die gleichsam per se
schon das Wesen der grammatischen Kategorie verraten, ist die Bezeichnung
Medium dagegen nur dann sinnvoll, wenn als Fixpunkte zwei andere Dia-
thesen, also Aktivum und Passivum, hinzugedacht werden, zu denen eben
das Medium das “Mittlere’ ist. Demnach ist diese Diathese weder aktivisch
noch passivisch und doch wiederum den Diathesen Aktivum und Passivum
irgendwie verbunden3. H. Ammann nennt daher mit Recht das indogermani-
sche Medium die merkwiirdigste und rdtselhafteste Diathese%. Von der ver-
gleichenden historischen Grammatik aus betrachtet, die das Passivum dem
Aktivum und Medium gegeniiber als die entwicklungsgeschichtlich jiingste
Diathese erwiesen hat’, wird die Unzulidnglichkeit der Bezeichnung Medium
noch offenkundiger.

Weit treffender und vor allen Dingen aus sich heraus verstindlich ist der
Terminus der indischen Grammatiker: @tmane-padam ,,Wortform in bezug auf
sich selbst‘‘é.

Dennoch ist es terminologisch ratsam, die Bezeichnung Medium wie bisher
beizubehalten, auch wenn diese Diathese, wie noch zu zeigen sein wird, ur-
spriinglich nicht ein ‘Mittleres’ zwischen Aktivum und Passivum darstellte”.

1 Uber Einzelheiten zur Geschichte der Terminologie s. H. Steinthal, Geschichte
der Sprachwissenschaft, IT, 293ff.; E. Schwyzer, Gr. Gr. IT, 222ff.; L. Hermodsson,
Reflexive und intransitive Verba im élteren Westgermanischen, 13ff.

2 Zur Entstehung dieses lat. Terminus s. H. Steinthal, a.a.0. 296.

3 Zur Terminologie der Stoiker &p%4 ,,gerade’, Gmtix ,,umgekehrt, od8érepa
,.neutral s. H. Steinthal, a.a.0. 293; L. Hermodsson, a.a.0. 13.

4 Nachgelassene Schriften zur vergleichenden und allgemeinen Sprachwissen-
schaft, 95.

5 Vgl. K. Brugmann, Grdr. II, 3, §620; J. Wackernagel, Vorlesungen I, 121;
H. Hartmann, Das Passiv, 13f.; E.Schwyzer, Zum perstnlichen Agens beim
Passiv, 6.

8 Vgl. Thumb-Hauschild, Handbuch des Sanskrit, 1T § 411.

7 Zu den griechischen Termini s. auch H. M. Hoenigswald, Media, Neutrum und
Zirkumflex, 210.

1



2 EINLEITUNG

b) Zur Bedeutung des Mediums

Die mediale Diathese hat schon zahlreiche, zum Teil sehr stark voneinander
abweichende Definitionen erfahren. Kritisch damit auseinandergesetzt haben
sich gerade in letzter Zeit L. Hermodsson® und J. Bechert?. Da ich mit deren
beider Auffassung in den entscheidenden Punkten iibereinstimme, verzichte
ich auf eine neuerliche Diskussion der bis jetzt aufgestellten Definitionen, die
ohnehin vornehmlich auf den Verhéltnissen im Altindischen und Griechischen
beruhen. Das hethitische Medium miillte aber gerade wegen seines hohen
Alters Mitbertcksichtigung finden.

Was von allen Forschern ausnahmslos gebilligt wird, ist die Feststellung, daf
das Medium eine stirkere Beteiligung des Subjekts zum Ausdruck bringen
will als das Aktivum. Das hat K. Brugmann bereits 1880 so ausgesprochen:10
,,Vielleicht definiert man das medium, wo es neben dem activ erscheint, am
besten so, daBl man sagt: es bezeichnet zunichst dasselbe wie das activum,
hat dann aber noch den besonderen nebensinn, dafl es die durch die verbalform
bezeichnete thitigkeit als mit spezieller riicksicht auf das subject und dessen
sphére vor sich gehend, als innerhalb der sphére des subjects sich haltend dar-
stellt . . . Aodw heillt ganz allgemein ,,ich wasche®, Aovopat zunichst dasselbe,
dann aber zugleich, daf die handlung mit besonderem bezug auf das subject
vor sich geht, also etwa ‘ich vollziehe die handlung des waschens an mir’.
H. L. Abrens hat deswegen Medium durch ‘Subjektivum’ ersetzen wollenl.
Von dieser starken Beteiligung des Subjekts her verstehen sich dann das
reflexive, reziproke und auch das dynamische Medium 2.

Die ganze Weite der medijalen Diathese erfat m.E. am besten H. Hermods-
son mit seiner Dreigliederung: Medioaktivum (‘Tatigkeit’; z. B. Aodecdar),
Mediopassivum (‘Vorgang’; z.B. $fiyvode) und Mediostativum (‘Zustand’;
z.B. xeloSur). Da der Terminus Mediopassivum nicht nur zur Bezeichnung
von Semasiologisch-Syntaktischem (wie bei L. Hermodsson), sondern auch
zur Bezeichnung von Formalem (wie in meiner vorliegenden Untersuchung)
verwendet werden kann, sollten, um Verwechslungen auszuschliefen, die
lateinischen Ausdriicke besser durch deutsche ersetzt werden: Tatigkeits-,
Vorgangs- und Zustandsmedium.

Besondere Beachtung verdient schlieBlich die Feststellung J. Gondas4,
,,that the ‘original’ or ‘essential’ function of the medial voice was not exactly
to signify that the subject ‘performs a process that is performed in himself’,
but to denote that a process is taking place with regard to, or is affecting,

8 A.a.0. 25—30.

® Die Diathesen von t8¢iv und dépdv bei Homer, T §§ 1—12; IT §§ 340—344.
10 Jahrbiicher f. class. Phil. 28, 1880, 657f.; vgl. L. Hermodsson, a.a.0. 28.
11 Literaturangabe s. bei J. Bechert, a.a.0. I § 12.

12 Vgl. K. Brugmann, Grdr. I1, 3, §§ 611ff.

13 A.a.0. 29.

U4 Lingua IX, 1960, 66.
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happening to, a person or a thing*. K. H. Schmidt!® fahrt erliuternd dazu
fort: ,,Lrassen wir dahingestellt, ob die Definition alle Verwendungsmoglich-
keiten des Mediums einschlieft, so geht doch wenigstens eines klar daraus her-
vor: Der Verbalinhalt affiziert normalerweise das Subjekt. Dadurch steht das
Medium dem alten Zustandsperfekt!s, das die Nachwirkung eines voran-
gegangenen Yorganges am Subjekt betont, inhaltlich nahe. Diese semantische
Nihe driickt sich formal am deutlichsten darin aus, daf} in den dlteren Texten
einem medialen Priisens ein sog. ‘aktives’ Perfekt paradigmatisch entspricht‘
(z. B. 8\opat-8roie).

Die enge Verbindung von Medium und Perfekt wird sich auch durch das
hethitische Material bestidtigen lassen. Dann brauchen uns auch nicht mehr
die intransitiven Perfektformen mémnye und 3iépSope zu tberraschen??, die
Dionysius Thrax als Beispiele fiir das Medium anfithrt8: Awdéoeig elal psic
&vépyeia, madog, peobtre’ Evépyein pdv olov THnTw, Tddoeg 82 olov TOmTopat, uecdtrg
3 %) motd udv Evépyetay moté 3¢ mdbog mapiotion’ olov mEmya SiépYopa Emornoduny
Eypadauny.

Uberhaupt steht das Intransitivum dem Medium sehr nahe; treffend charak-
terisiert dieses Verhiltnis L. Hermodsson: ,,(Intransitiva) sind Verba mit
medialer Bedeutung aber aktiver Form.‘l® Wir werden im Hethitischen
wiederholt auf intransitive Verben stoflen, bei denen aktive und mediopassive
Form ohne Bedeutungsunterschied miteinander wechseln kénnen.

¢) Die Formengestalt des Mediums

Das Medium ist vom Aktivum durch besondere Endungen unterschieden, die
entsprechend ihrer Verwendung in Haupt- und Nebentempora von der de-
skriptiven Grammatik primire bzw. sekundire Medialendungen genannt zu
werden pflegen?°:

Primirendungen ! Sekundirendungen 2!
Sg. 1. *-(m)as vgl. altind. -¢, gr. -unv
2. *.san *.3022
3. *-tas *.to
Pl. 3. *.ntai *.nto

-

5 Glotta 42, 1964, 5f.

18 Von mir gesperrt.

17 Vgl. H. Koller, Glotta 37, 1958, 33.

18 Nach Uhlig, p. 48f.; s. auch H. Steinthal, a.a.0. II, 293; ferner J. Kurylowicz,
The Inflectional Categories ..., 61.

19 A.a.0. 59.

20 Vel. K. Brugmann, Grdr. II, 3, §§ 4971f.

21 Die Endungen der 1. und 2. pl. sowie der Dual bleiben hier unberiicksichtigt.
22 Zu einer weiteren Sekundérendung *-thés s. Thumb-Hauschild, Handbuch des
Sanskrit I, 2, § 429.
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Diese Endungen finden sich im Indo-Iranischen??, Griechischen? und Ger-
manischen 25.

Daneben gibt es eine Gruppe von Sprachen, deren mediale (mediopassive)
Endungen durch ein -r besonders gekennzeichnet sind 28. Hierher gehéren das
Hethitische, Lateinische, Oskisch-Umbrische, Keltische und Tocharische;
spérliche Reste sind auch im Phrygischen («fRepetop, adduxcvop)?” und Veneti-
schen (folar)?® vorhanden®. Inwieweit auch das Armenische mit einigen r-
Formen hierhergehort (z.B. beriwr ,,er wurde getragen®), 148t sich bis heute
noch nicht mit Sicherheit ausmachen?®°; doch ist m.E. die Wahrscheinlichkeit

23 Zu weiteren Einzelheiten vgl. Thumb-Hauschild, a.a.0. §§ 4281f.; R. G. Kent,
Old Persian, 74, 76ff.; W. Brandenstein-M. Mayrhofer, Handbuch des Altpersi-
schen, 74ff.

24 ‘Weitere Einzelheiten s. E. Schwyzer, Gr. Gr. I, 667{f. Das Arkadisch-Kyprische
hat statt -tew eine Endung -tot. Im Jahre 1952 erschien von Martin Sénchez Ruipérez
die Untersuchung ,,Desinencias medias primarias indoeuropeas sg. 1.2 *-(m)ai,
2.8 *.s0i, 3.8 *-(t)oi, pl. 3.2 *.ntot (Emerita XX, 1952, 8—31), wodurch der Ver-
fasser nachzuweisen versucht, da8 der urspriingliche Vokalismus der medialen
Primérendungen -o¢ (und nicht a¢) gewesen sei. Da es mir vordergriindig um die
r-Endungen zu tun ist, kann ich auf den gesamten Fragenkomplex hier nicht
eingehen (vgl. auch W. C. Cowgill, Ancicnt Greek Dialectology in the Light of
Mycenaean, 77ff., 80f. mit Anm. 13 und 14). Die von mir versuchte Rekonstruk-
tion des frithidg. Verbalsystems (s. unten p. 154ff.) zeigt aber, dal Ruipérez
schwerlich Recht haben kann. Ruipérez’ Arbeit macht wiederum deutlich, wie
notwendig es ist, bei Aussagen iiber das idg. Verbalsystem die besondere Ver-
wandtschaft der Spachen mit medialen r-Endungen weit mehr als bisher zu
beriuicksichtigen; dhnlich H. Pedersen, Le groupement des dialectes indoeuropéens,
1925(1), 18f. — Die mykenischen, arkadisch-kyprischen und die nicht r-haltigen
Medialendungen des Tocharischen werden demnédchst von mir an anderer Stelle
behandelt werden.

2 Vgl. H. Krahe, Hist. Laut- u. Formenlehre des Gotischen, § 80; 8. Gutenbrunner,
Hist. Laut- u. Formenlehre des Altisldndischen, § 160.

2% Auch das Indo-Iranische kennt r-haltige Medialendungen, doch bleiben diese
auf die 3. pl. beschrinkt (vgl. die Ubersicht bei K. Brugmann, Grdr. II, 3, 661).
Ausgangspunkt dieser Bildungen war eine “Perfekt’-Endung -r, die erst sekundér
mit anderen Elementen zusammenschmolz (vgl. K. Brugmann, a.a.0.; V. Pisani,
KZ 60, 1933, 212ff.) und so die r-Medialendungen entstehen lie8 (vgl. -re << *-r-az).
Das Pali zeigt gar ein Nebeneinander von r-Endung und r-loser Endung bei dem
gleichen Verbum: z.B. haftfianie/hafifiare ,,sie werden getotet' (altind. hanyante);
vgl. H. Zimmer, KZ 30, 1890, 235; W. Geiger, Pali § 122; M. Mayrhofer, Handbuch
des Pali, I 139. Zu Prakrit. -nte/-ire vgl. R. Pischel, Grammatik der Prakrit-
Sprachen, § 458.

27 Siehe A. W. M. Odé, De uitgangen met R, 19ff. (mit Literatur); W. Porzig,
Gliederung, 84; A. Kammenhuber, KZ 77, 1961, 63 mit Anm. 1; K. H. Schmidt,
IT 68, 1963, 266f. Zum Verhiltnis des Phryg. zum Hethitisch-Luvischen A. Kam-
menhuber a.a. 0. 38f.

28 Vgl. W. Porzig, Gliederung, 84 mit Anm. 3; V. Pisani, Idg. Sprachwissenschaft,
63 Anm. 1; id., Storia della lingua Latina I, 110; id., MSS 20, 1967, 39ff.; K. H.
Schmidt, IF 68, 1963, 165.

20 Fraglich bleibt messap. datis ozar ,,donum datur®; s. O.Haas, Messapische
Studien, 206.

3 Vgl. auch A. Kammenhuber, a.a.0. 43 mit Anm. 1 sowie p. 55f.
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sehr grofl, dall es sich bei dem r der betreffenden Verbalformen um eine
Partikel oder um ein pronominales Element handelt®!.

Die r-haltigen Verbalendungen des Hethitischen3?, Lateinischen, Oskisch-
Umbrischen, Keltischen und Tocharischen werden weiter unten ausfiihrlich
behandelt werden, so dafl hier auf weitere Einzelheiten verzichtet werden
kann. Es sei nur soviel noch gesagt, daf} auch diese Sprachen Endungen des
ersten Typus aufweisen: sie sind entweder in der Medialflexion verblieben
(vgl. das tocharische Préteritum¥) oder haben ihren Platz im Aktivum ge-
funden (vgl. das lateinische Perfekt, die hethitische Ai-Konjugation im Prisens
und Priteritum ¥, das altirische Imperfekt 3.sg.%5).

d) Das Passivum

Es gilt heute als erwiesen, daf3 das Passivum (nd90oc) eine jiingere, in den An-
fingen noch gemein-indogermanische3, in der vollen Ausbildung aber eine
erst einzelsprachliche Verbaldiathese darstellt, deren Bedeutungstriger sowohl
die Medialendungen als auch aktivische Endungen sein kénnen (vgl. gr. mou-
debopat, Aorist -nv)37. Das Altindische benutzt gar ein besonderes thematisches
Suffix, an das die medialen Endungen gefiigt werden?3. Das altirische Passiv
kann zwar seinen genetischen Zusammenhang mit der (Medial-)Deponential-
Flexion nicht leugnen, hat aber eine nicht zu iibersehende Eigenstindigkeit
entwickelt 3°,

Auch das Verbaladjektiv auf *-fo- findet in der Passivflexion Verwendung
(vgl. lat. laudatus sum, altir. mdrth(a)e).

Wie das Indogermanische urspriinglich ein passives Verhiltnis ausdriickte,
davon zeugen noch Reste in den idg. Einzelsprachen, etwa wenn zu gr. xvetvelv

3L Zur Diskussion der armenischen Formen s. W. Porzig, a.a.0. 84 mit Anm. 6
(Literaturhinweise); s. auch K. Brugmann, Grdr. II, 3, 658; H. Pedersen, KZ 38,
1905, 233; doch auch L. Benveniste, Tokharien et Indo-Européen, Hirt-Festschrift
IT, 238; V. Pisani, Storia della lingua Latina, I, 110; V1. Béndteanu, RLing X,
1965, 509ff. — Vollig verfehlt ist m.E. der wiederholt unternommene Versuch,
gestiitzt auf gr. 8ebpo, auch fitr das Griechische eine mediale 7-Form nachzuweisen ;
zuerst wohl A. Bezzenberger, BB 2, 1878, 270; ferner V. Pisani, a.a.0.; s. die
Ablebnung durch J. Charpentier, Die verbalen r-Endungen, 4 Anm. 2; H. Frisk,
Griech. etymolog. Wérterbuch, 371f. — Xbenso verfehlt ist es, althochdeutsch
scrirun im Zusammenhang mit den r-Formen anzufithren (Literatur bei J. Charpen-
tier, a.a.0. 4 Anm. 2); zur Erkldrung dieses -r- s. W. Braune-W. Mitzka, Althoch-
deutsche Grammatik, § 120 Anm. 3, § 330 Anm. 3.

32 Ebenso die des Luvischen und Palaischen.

38 Vpgl. Krause-Thomas, Tocharisches Elementarbuch I 260.

34 Darauf wird noch ausfiihrlicher einzugehen sein.

35 Vgl. Lewis-Pedersen, CGr. § 450.

38 Vgl. H. Hartmann, Das Passiv, 14; K. Brugmann, Grdr. II, 3, 701.

37 Vgl. J. Wackernagel, Vorlesungen I 138f.

38 K. Brugmann, a.a.0. 703; Thumb-Hauschild, Handbuch des Sanskrit I, 2,
§ 576; Ausgangspunkt waren Intransitiva (§ 581).

3% Vgl. K. H. Schmidt, Die Sprache IX, 1963, 18 Anm. 24.
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,»boten’ als Passiv (drmo)dvfioxew, zu heth. kuen- ,,toten* als Passiv ak- (eigent-
lich ,,sterben®) verwendet wird.

Die idg. Einzelsprachen haben nicht mit gleicher Intensitit das Passivum
(neben Aktivum und Medium) ausgebildet. Sehr schwach ausgeprigt ist das
Passivum etwa im Griechischen4®, besonders stark entwickelt dagegen im
Irischen4!.

Die Ausbildung des Passivs ging von Intransitiven aus, daher sind neben den
Medialendungen auch aktive Endungen in der Passivflexion zu finden%?, Auf
die Bedeutungsnihe von Medium und (aktivisch flektiertem) Intransitivum
war bereits hingewiesen worden®, Das Medium bringt die starke Beteiligung
des Subjektes am Verbalvorgang zum Ausdruck. Eine Uberspitzung dieses
Verbiltnisses fiihrt dann zur passiven Diathese; auch hier steht das Subjekt
gleichsam im Mittelpunkt des Geschehens, hat aber jegliche Handlungsfreiheit
eingebul3t44.

Wenn Medium und Passivum die gleichen Formen haben (wie etwa auch im
Hethitischen), ist es fiir uns nicht immer leicht auszumachen, ob mediale oder
passive Diathese vorliegt. Grundvoraussetzung dafiir ist in jedem Falle die
Kontextinterpretation 5.

Was die syntaktische Aufgabe des Passivs betrifft, so stimme ich L. Hermods-
son zu, wenn er im Anschlull an A. Meillet sagt®: ,,Durch die passivische
Ausdrucksweise war es moglich, eine Tétigkeit und deren Gegenstand ohne
Erwihnung des Urhebers der Handlung wiederzugeben.

Formal gesehen kann das Passivum als einfache Umkehrung des Aktivums
verstanden werden: magister discipulum loudat wird im Passiv zu discipulus
a magistro laudaturd?.

40 Vgl. E. Schwyzer, Zum personlichen Agens beim Passiv, 49.

41 Vgl. H. Hartmann, Das Passiv 15f,, 18ff.; s. auch O. Szemerényi, Erasmus 9,
1956, Spalte 350.

42 Vgl. E. Schwyzer, a.a.0. 8, 13.

43 S. oben p. 3.

44 Vgl. J. Wackernagel, Vorlesungen I, 136.

45 Vgl. E. Schwyzer, a.a.0. 48: ,,In vielen Féllen liegt jedoch die Entscheidung
tiber intransitive oder passive Geltung einer Medialform . .. nur beim Zusammen-
hang oder bei der subjektiven Auffassung, beim gesunden Menschenverstand, der
so wenig in allen Sprachen wie bei allen Individuen der gleiche ist.*

4 A.a.0. 25. Dort (19ff.) nimmt L. Hermodsson zu einigen Definitionen des
Passivs kritisch Stellung; seiner Kritik schliee ich mich an. -—— An grundlegenden
Arbeiten iiber das Passiv sind zu nennen: H. C. von der Gabelentz, Uber das
Passivum, Leipzig 1861; E. Wistrand, Uber das Passivum, Goéteborg 1941; J.
Gonda, Remarks on the Sanskrit Passive, Leiden 1951; H. Hartmann, Das Passiv,
Heidelberg 1954. H. Hartmanns Buch bietet eine hervorragende Materialsammlung,
doch preBt er dieses Material bei seiner Interpretation zu sehr in seine Vorstellung
vom Wirken einer Allkraft; vgl. auch A. Nehring, Anthropos 52, 1957, 668; H.
Wagner, ZCPh 25, 1955/56, 145.

47 Ein solches Beispiel zeigt iibrigens die Problematik einer Ubersetzung ‘Leide-
form’ fiir “Passivum’. Allerdings versucht H. Amman (Nachgelassene Schriften,
96 ff.) nachzuweisen, ,,daB, historisch-genetisch gesehen, mindestens in der persén-
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Daf} derartigen Umkehrungen aber nichts Urspriingliches anhaftet, zeigt die
Tatsache, da z.B. im Altlateinischen eine Agensbezeichnung nur sehr selten
zu finden ist4. Diese Beobachtung wird durch die Verhiltnisse im Griechi-
schen gestiitzt, das einen Agens nur sehr spérlich verwendet. E. Schwyzer hat
nachweisen konnen, dal im Griechischen der Ausgangspunkt fiir die Verwen-
dung der beim Agens gebriuchlichen Priapositionen nicht beim Passivum lag*®.
In der erst spédten (einzelsprachlichen) Ausbildung des Agens liegt wobhl der
Grund fiir die zu beobachtende Uneinheitlichkeit seiner Ausdrucksform in den
idg. Einzelsprachen. Der personliche Agens wird oft durch eine Priposition
verdeutlichend gekennzeichnet. Den bloBen Instrumental auch zur persén-
lichen Agensbezeichnung kennen das Indo-Iranische und Slavische®0. Hier
wird der Zusammenhang mit einer reinen Mittel- und Werkzeugbezeichnung
besonders deutlich.

Im Lateinischen, wo die Funktion des Instrumentals vom Ablativ mitiiber-
nommen wurde, steht der Agens im Ablativ (personlicher Agens mit ab).
Auch die hiufige pripositionale Wendung der irischen Agensbezeichnung durch
le deutet auf eine urspriinglich instrumentale Auffassung des Agensbegriffes
hin5!, Weit vielgestaltiger sind dagegen die Agensbezeichnungen des Griechi-
schen 52,

Diese kurzen Betrachtungen zum Agens mdgen geniigen, lassen doch sie schon
erkennen, daBl eine Definition des Passivs in seiner urspriinglichen Intention
ganz ohne die Hinzuziehung des Agensbegriffes auskommen muBl. Das, was
uns Modernen als besonders charakteristisch fiir das Passiv erscheint, war es
anfangs nicht. Daraus darf man folgern, daBl das Passivum urspriinglich nur
dann Verwendung fand, wenn bewuf3t auf die Nennung einer handelnden
Person (oder auch Sache) verzichtet werden sollte . Das Passivum stellt sich
dadurch in schroffen Gegensatz zum Aktivum.

Neben dem personlichen Passiv (discipulus laudatur) gibt es auch ein unperson-
liches Passiv (vgl.itur)54. Im Hethitischen besonders schwierig auseinanderzu-
halten sind Passivum und Zustandsmedium; in vielen Fillen sind durchaus

lichen Sphére eine engere Bindung zwischen dem Begriff des Leidens und dem
Passivum transitiver Verben besteht; genauer gesagt, da Transitiva des Typus
‘schlagen’ einer #lteren Schicht angehéren als Transitiva des Typus ‘lieben .

48 Vgl. A. Ernout bei J. Wackernagel, a.a.0. I 143f. Nach E. Léfstedt (Syntactica
IT 367) hat ein Passiv mit Agens (laudor ab aliquo) etwas Formelles, etwas Prosai-
sches und Papiernes, was der volkstiimlichen und der poetischen Darstellungsweise
gleichermaflen fremd ist. Vgl. auch A. Nehring, Anthropos 52, 1957, 663; K. H.
Schmidt, IF 68, 1963, 4.

19 A.a.0. 18ff.

8 Vgl. H. Bréuer, Der personliche Agens beim Passiv im Altbulgarischen, 5, 13.
Zur Verwendung von Priipositionen ibid.

51 Vgl. H. Hartmann, a.a.O. 81.

52 Vgl. E. Schwyzer, a.a.0. 18.

53 Vgl. Wellhausen bei J. Wackernagel, a.a.0. I, 143.

51 Vgl. L. Hermodsson, a.a.0. 24; zur Einordnung des Impersonale bei den antiken
Grammatikern s. H. Steinthal, a.a.0. IT 292.
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beide Auffassungen méglich. Im Deutschen 148t sich das Zustandsmedium,
falls es nicht ein besonderes statisches Verbum gibt (vgl. ‘liegen’), am ehesten
mit dem Partizipium perf. pass. und dem Hilfszeitwort ,,sein‘‘ wiedergeben
(vgl. zustdndlich: “Der Teppich ist ausgebreitet’; passivisch: ‘Der Teppich
wird ausgebreitet’). Es sei in diesem Zusammenhang noch hervorgehoben,
daf} im Hethitischen das Partizipium -+ e$- ,sein‘ nicht passivisch, sondern
zustdndlich zu verstehen ist56.

e) Das Mediopassivum

Nachdem wir Medium und Passivum jedes fiir sich niher betrachtet haben,
verlangt schlieBlich noch der Begriff Mediopassiv(um), der auch in dem Titel
dieser Untersuchung erscheint, ein erliuterndes Wort; denn wie die termino-
logischen Worterbiicher ausweisen, ist seine Verwendung nicht einheitlich®7.
L. Hermodsson, so sahen wir bereits, gebrauchte Mediopassiv semasiologisch-
syntaktisch und meinte damit diejenige Verbalform, die ,,einen Vorgang
{bezeichnet), bei dem das Subjekt nicht titig ist, und bei dem nur ein Geschehen
ohne bestimmten Urheber angegeben wird*5s.

J. Bechert lehnt den Terminus Mediopassiv aus Griinden der Unklarheit
vollig ab®9.

Wenn ich mich nun dennoch fiir die Beibehaltung dieses Terminus entschlossen
habe, so nicht nur deshalb, weil er in der hethitischen Grammatik bereits einen
festen Platz gefunden hat, sondern in der Hauptsache deswegen, weil er mir
durch seine Zwittergestalt Medium/Passivum das Wesen der von mir behandel-
ten Verbalformen am besten zu treffen scheint. Ich gebrauche somit Medio-
passiv gleichsam als Etikett fiir Verbalformen, deren Endungen Bedeutungs-
trager sowohl fiir die mediale als auch fiir die passive Diathese sein konnen.

f) Theorien zur Entstebhung der r-Formen

Vorliegende Untersuchung will neben der semasiologisch-syntaktischen Kli-
rung des hethitischen Mediopassivs auch eine Losung oder zumindest einen
Losungsversuch des so stark umstrittenen Problems der verbalen r-Endungen
bringen.

55 8. auch H. Ammann, Nachgelassene Schriften, 98. — Wie noch zu zeigen sein
wird, hat das idg. Medium seinen Ausgangspunkt von der Diathese Perfektum
genommen. Daher verbietet es sich bereits aus sprachhistorischen Griinden, eine
Verbalform wie kittars ,,ist gelegt* ein Zustands passiv zu nennen ; das ,, Handlungs-
passiv‘’ (,,wird gelegt*‘) ist ganz sicher jinger. — Zum Zustandspassiv des Georgi-
schen im Vergleich mit dem idg. Passiv s. K. H. Schmidt, BK XIII—XTV, 1962,
115ff. In diesem Zusammenhang verdient auch Beachtung sein Vergleich des idg.
Medium mit den sataviso-Formen des Georgischen, BK XIX—XX, 1965, 129ff.
% Vgl. A. Kammenhuber, BiOr XXT, 1964, 203.

57 Vgl.J.Marouzeau, Lexique de la Terminologie Linguistique, 142; Ae. Springhetti,
Lexicon Linguisticae et Philologiae, 381.

58 A.a.0. 29. 9 A.a.0.§6.
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Ich kann hier unmoglich auf die gesamte Literatur zu dieser Frage eingehen
oder gar alle die bisher geduBerten Ansichten referieren, um dann kritisch dazu
Stellung zu nehmen. Mir scheint es vielmehr der Sache dienlicher zu sein, da
ich nicht nur sehr oft im Prinzipiellen, sondern auch in vielen Einzelheiten
von den bisher geduBerten Auffassungen abweiche, meine eigene Auffassung,
die entscheidend durch das Hethitische bestimmt ist, darzulegen und im
einzelnen zu begriinden, nicht um die vielen Theorien um eine weitere zu ver-
mehren, sondern um mit einem stets vergleichenden Blick auf die bestehenden
Theorien betont diejenige Ansicht herauszustellen, die mir nach Abwigen von
Brauchbarem und Unbrauchbarem bei dem heutigen wissenschaftlichen Stand-
ort als die tragbarste erscheint.

Wenn ich nun dennoch im folgenden einige der bisher aufgestellten Theorien
kurz skizziere, geschieht dies, um die Breite des Problems und das seit den
Anfingen der Indogermanistik darauf verwendete Interesse deutlich werden
zu lassen.

Alle existierenden Arbeiten zur Frage der r-Endungen koénnen zeitlich grob
in zwei Gruppen geschieden werden, die eine liegt vor, die andere nach der
Entdeckung des Tocharischen und Hethitischen und deren sprachwissenschaft-
licher Einordnung in die idg. Sprachenfamilie. Daraus ist aber nicht zu folgern,
daf} simtliche Literatur, die vor diesem Zeitpunkt liegt, in jeder Hinsicht
veraltet sei, sie mull es selbstverstdndlich sein, wenn dialektgeographische
Gesichtspunkte im Vordergrund standen®®; denn die Tatsache, dall so weit
Ostlich zwei Kentumsprachen ans Licht kamen, rithrte auf das stdrkste an
der bis dahin geltenden Auffassung, die Kentumsprachen seien mit ‘westlich’,
die Satemsprachen mit ‘6stlich’ gleichzusetzen. An der These einer italo-
keltischen Spracheinheit, fiir die insbesondere die r-Endungen herhalten
mullten, kamen ernsthafte Zweifel auf®!, und selbst der Begriff des ‘Uritali-
schen’ ist heute vollig in MiBkredit geraten.

Es war klar, dafl die Gliederung des idg. Sprachgebietes unter Beriicksichtigung
des Tocharischen und Hethitischen eine Uberpriifung erforderte, die inzwischen
auch in einer umfassenden Darstellung durch W. Porzig erfolgt ist®2. Ihr
wurde eine wertvolle Bereicherung in A. Kammenhubers Studie ‘Zur Stellung
des Hethitisch-Luvischen innerhalb der idg. Gemeinsprache’ zuteil®. Auf beide
Arbeiten wird noch einzugehen sein. —

‘Der erste, der dem ,,medialen‘‘ 7 seine Aufmerksamkeit schenkte, war Franz
Bopp®, der Begriinder der Indogermanischen Sprachwissenschaft. Nach ihm

80 Vgl. W. Porzig, Gliederung, 83.

81 Dazu s. zuletzt C. Watkins, Italo-Celtic Revisited, 29f., 50; M. S. Beeler, The
Interrelationships within Italic, 51f.

82 Die Gliederung des idg. Sprachgebiets, 1954.

83 KZ 77, 1961, 311f.; speziell zur dialektgeographischen Auswertung der r-Formen
8. pp. 42—49. Vgl. auch H. Otten, Historia-Einzelschriften Heft 7, 1964, 14.

84 Vergleichende Grammatik des Sanskrit, Send, Armenischen, Griechischen,
Lateinischen ... 1859, (II) §§ 4761f.
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geht -r auf das Reflexivpronomen se zuriick. amatur denkt er sich entstanden
aus *amat-u®5-se, wobei ¢ zu r geworden sei.

Diese Auffassung konnte schon ohne das Hethitische und Tocharische dadurch
widerlegt werden, da3 weder das Keltische noch das Oskische den Wandel
s zu r {Rhotazismus) kennen ,

Dennoch hielt noch Jahrzehnte spiter H. Pedersen®” unter Heranziehung des
polnischen Passivs an der Herleitung des ,,medialen* r aus dem Reflexiv-
pronomen fest, indem er unter gewissen Bedingungen die Entstehung eines
r aus s postulierte. Altir. berir sei demnach aus *bhered-se entstanden (-ds- >
-dz- > -z- > -r-). Von dieser Erklirung, die heute nur noch wissenschafts-
geschichtlichen Wert hat, findet sich in der ‘Concise Comparative Celtic Gram-
mar’ von Lewis-Pedersen®, die 1937 erschienen war, also zu einem Zeitpunkt,
wo Tocharisch und Hethitisch bereits zu selbstéindigen Philologien erwachsen
waren, nichts mehr?®®,

Vollig anderer Art ist E. Windischs Erklirungsversuch, der noch ohne Kenntnis
des Tocharischen oder Hethitischen erfolgt war. Er sieht in dem r eine ur-
spriinglich aktive Endung 3. pl., die er mit den medialen r-haltigen Plural-
endungen des Altindischen zusammenbringt. Von der 3. pl. seien die r-Formen
auf die 3. sg. iibertragen worden, und dazu habe man dann neue Pluralformen
geschaffen”'. Neubildungen seien auch die Endungen der iibrigen Personen,
die auf der Grundlage von aktivischen Endungen entstanden seien. ,,Sie ent-
standen also zu einer Zeit, in der die alten medialen Formen schon ver-
schwunden oder wenigstens im Absterben begriffen waren.*72

Auch nach H., Zimmer 78 entstammt das r einer 3. pl. Im Gegensatz zu E. Win-
disch, der von einer Ubertragung der pluralischen r-Endung auf die 3. sg.
sprach, meint H. Zimmer, daBl Formen der 3. pl. (akt.) gleichsam zu Formen
der 3.sg. geworden seien (vgl. altir. berar).

G. Dottin74 rgumt zwar die Moglichkeit ein, dal3 die r-Endungen auf eine 3. pl.
zuriickgehen, doch ist es ihm ebenso wahrscheinlich, dal » ein urspriinglich
impersonales Element sei.

85 _u- sei Bindevokal; a.a.0. §477.

8 Vgl. E. Windisch, Uber die Verbalformen mit dem Charakter R, 4f.; Whitley
Stokes, Beitr. zur Vergl. Sprachforschung VII, 56f.

87 KZ 40, 1907, 164ff.; Vergleichende Grammatik der keltischen Sprachen II, 1913,
3961f.

83 §469.

89 S, auch H. Pedersen, Hitt., 1938, 105; Toch., 1941, 153.

70 Uber die Verbalformen mit dem Charakter R, 1887.

1 A.a.0. 38.

72 A.a.0.

78 Uber das italo-keltische Passivum und Deponens, KZ XXX, 1890, 224ff.; vgl.
auch J. Wils, De oorsprong van het verbale r-passief in de indogermaansche
taalen, 16ff. Zu dem Unterschied von H. Zimmers und E.Windischs Auffassung
s. auch J. Charpentier, a.a.0. 18ff.

74 Les désinences verbales en R, 1896, 375, 367ff.
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A, Meillet meint: ,,I1 est possible que *-r ait caractérisé un impersonel indo-
européen. ‘75

K. Brugmann rechnet mit zwei r-Formationen in urindogermanischer Zeit,
»von denen sich jede durch Vermischung mit anderen Formen des Verbum
finitum allméhlich weiter ausgebreitet hat: 1. eine als 3. pl. perf. akt. fungierende
Form, 2. eine Art impersonale voluntativen Sinnes, das . . . als Passivam ange-
schaut wurde. Daf} dabei diese beiderseitigen r-Elemente urspriinglich etymo-
logisch dasselbe gewesen sind, ist jedenfalls sehr gut moglich.

R. Thurneysen? sieht im keltischen und oskisch-umbrischen Passiv-r eine
»zur Aufforderung gebrachte italo-keltische Infinitivform*.

Das Verhltnis von einfacher 7-Endung zu der mit Personenzeichen versehenen
Endung beriihrt Lloyd-Jones™. Seine Auffassung besagt, dafl die blofen 7-
Endungen die urspriinglichen, die mit Personenzeichen versehenen aber ab-
geleitete Endungen seien. Dies habe man sich so zu denken, dafl zunichst die
Vokale der eigentlichen Medialendungen -taz, -fo infolge deren Bedeutungsnihe
zu den r-Formen an letztere gefiigt worden seien. Erst dann habe eine Ver-
schmelzung stattgefunden”. Auf den Ursprung des 7 geht er jedoch nicht ein.
Unter Beriicksichtigung des Tocharischen hat sich J. Vendryes® diesem dorni-
gen Problem zugewandt. Bleibt auch er im Grunde der Windischschen und
Zimmerschen Hypothese von der Herkunft des  aus einer 3. pl. treu, so zeigt
er insofern etwas Neues, als er die Ausbreitung und Verteilung der r-Endungen
auf die einzelnen Personen mit der Verteilung des thematischen Vokals in
Verbindung bringt8t.

J. Charpentier® nimmt eine alte mediale r-Endung sowohl fiir die 3.sg. als
auch fiir die 3. pl. an.

Insbesondere unter Hinweis auf das Hethitische, wo Medialformen mit und
ohne r-Element auftreten kénnen, und unter Beriicksichtigung der bis dahin
gedullerten Auffassungen spricht W. M. Odé® zusammenfassend von einer
Kontaminationstheorie, wonach die r-Formen entstanden seien ,,door samen-
smelting van de gebruikelijke persoonsuitgangen met uitgangen met een enkele
-r‘‘, und einer Suffixtheorie; er entscheidet sich fiir die letztere.

75 Introduction & 1’étude comparative des langues indo-européennes, 235.

76 Grdr. IT2, 3, 1916, 659.

77 Zum Deponens und Passivum mit ¢, KZ XXXVII, 1904, 921ff., 109; s. auch
J. Charpentier, a.a.0. 23ff.

78 The development of the verbal r-forms, 1912, 198ff.; s. auch Literaturbericht
Glotta VI, 1915, 323ff.

7 S. auch W. M. Odé, De uitgangen met R, 50f.

8 TLes formes verbales en R du tokharien et de litalo-celtique, RC XXXIV,
1913, 129,

81 A.a.0. 139. Zum unpersonlichen Gebrauch des Verbs s. auch seinen Aufsatz
in Celtica ITI, 1956, 185ff.

82 Die verbalen r-Endungen der idg. Sprachen, 1917, 97.

83 De uitgangen met R ..., 1924, 58ff.
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C. Marstrander® glaubt an eine auBlerverbale Entstehung des r-Elementes.
Eine Verschmelzung der Medialendungen -fo und -ro findet er hochst unwahr-
scheinlich. Die alten mediopassiven Formen auf -¢r sind fiir ithn nichts anderes
als ,,des formes casuelles d’un vieil abstrait, lesquelles dans un domaine étendu
des dialectes indoeuropéens, ont pénétré dans le systéme verbal*®s,

Mit nominalem Ursprung des r rechnen auch Darmesteter und Scherer?®.
Von K. F. Johansson® wurde gar ein Lokativ auf -r herangezogen®.

V. Pisani® bringt die verbalen r-Endungen mit den neutrischen r/n-Stdmmen
zusammen. 7 sei ,,ein den Zustand, die Untétigkeit bezeichnendes Element . . .,
das dann einerseits zur intransitivisch-medialen Bedeutung des Perfekts,
anderseits zur Bedeutung des Medial-impersonalen, aus dem das Passiv hervor-
geht, iibergegangen ist‘ .

H. Hartmann leitet die r-Formen ,,aus passivisch aufgefafiten Verbalnomina
im Nominativ‘‘ her®.,

An eine dem griech. o vergleichbare Partikel denkt schlieBlich Henry 2.
Diese kurze, von mir absichtlich nicht mit kritischen Bemerkungen versehene
Aufzdhlung von verschiedenen Ansichten iiber die Herkunft der ,,medialen®
r-Formen mag geniigen.

Uberschaut man sie noch einmal, glaubt man sich zunichst vor einer fast
unlésbaren Aufgabe zu sehen. Und die Aufgabe wire in der Tat nicht l6sbar,
wenn wir nicht das Hethitische hitten. So glaube ich gerade mit Hilfe des
Hethitischen zeigen zu kénnen, wo im Indogermanischen r-Endungen heimisch
waren und wie wir uns die Entstehung der mediopassiven r-Endungen zu
denken haben.

84 Caractére indo-européen de la langue hittite, 1919; s. auch die Besprechung
durch 0dé, a.a.0. 55.

85 A.a.0. 98.

88 Literaturangabe s. J. Charpentier, a.a.0. 17.

87 Uber den Wechsel von parallelen Stdmmen auf -s, -n, -r usw., BB 18, 1892, 49.
88 Den Lokativ (oder Dativ) bemiihte auch J. Danmanville (RHA 59, 1956, 47f.)
fur die Erkldrung der hethitischen mediopassiven Priteritalformen auf -4(z).

8 uxor, ricerche di morfologia indeuropea, in “Miscellanea Galbiati® III, 1951,
1—38.

9 So V. Pisani in seinem Literaturbericht zur indogermanischen Sprachwissen-
schaft, 1953, 63.

9 Das Passiv, 200ff. — Siehe H. Wagners Kritik in ZCPh 25, 1955/56, 145; weniger
kritisch O. Szemerényi, Erasmus 9, 1956, 852. Gegen die Herleitung des r aus
Nominalformen s. schon H. Pedersen, Hitt. 105.

92 Zitat bei J. Charpentier, a.a.0. 22; s. auch ibid. Anm. 1. — Wie gro noch
immer das Bemiihen ist, hinter das Geheimnis der r-Endungen zu kommen, zeigt
erst jetzt wieder ein lidngerer Aufsatz von VI Biénidteanu, L’élément -r médio-
passif dans les langues indo-européennes, RLing XTI, 1967, 187—207, der aber
im Grunde auch nicht viel Neues bietet; dhnlich wie V. Pisani bringt er das verbale
r-Iilement mit den r/n-Nomina in Verbindung (p. 204).
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g) Zur Forschungsgeschichte der hethitischen mediopassiven Verbal-
formen

Heute steht auBer Zweifel, dal das Hethitische (einschlieBlich Luvisch und
Palaisch)®? einen eigenen Sprachzweig innerhalb der idg. Sprachenfamilie dar-
stellt 4.

Auf das Vorhandensein verbaler r-Formen im Hethitischen hat bereits B.
Hrozny, dem wir die ErschlieBung des Hethitischen und seine Bestimmung
als idg. Sprache verdanken, in seinem vorldufigen Bericht ,,Die Losung des
hethitischen Problems (MDOG 56, 1915, 37 Anm. 5) aufmerksam gemacht
und dabei vergleichend auf umbr. ferar , feratur’ hingewiesen. Diese kurze
Andeutung erweiterte er noch um Hinweise auf lateinische, keltische und
tocharische r-Formen in seiner beriihmten Abhandlung uber ,,Die Sprache
der Hethiter, ibhr Bau und ihre Zugehérigkeit zum idg. Sprachstamm (Ein
Entzifferungsversuch)“ (BoSt 1, 1917, 156, 164f.). Hierin stellt B. Hrozny auch
das erste, allerdings noch nicht vollstindige Paradigma zur hethitischen medio-
passiven Flexion sowohl im Prisens (r-haltige und r-lose Endungen) als auch
im Préiteritum zusammen. ,,Ein nach Moglichkeit vollstindiges Paradigma‘
tragt dann B. Hrozny am 13. April 1928 in seinem Referat ,,Das hethitische
Mediopassivum‘ auf dem I. Internationalen Linguistenkongre3 in Den Haag
vor®. Er kann dabei von einer Reihe wichtiger Einzelarbeiten anderer For-
scher, insbesondere von kommentierten Textpublikationen, in denen die eine
oder andere mediopassive Form behandelt oder iiberhaupt erst als solche be-
stimmt wurde, Gebrauch machen .

Nachdem bereits 1922 J. Friedrich®” und E. Forrer®® Skizzen einer hethiti-
schen Grammatik vorgelegt hatten, falte 1929 L. Delaporte das bis dahin
erreichte Wissen um die hethitische Grammatik in seinen ,,Eléments de la
grammaire hittite’ zusammen. Darin wird auch ein Paradigma zur medio-
passiven Flexion gegeben und deskriptiv auf die beiden Endungen aufmerksam
gemacht, ,,dont l'unc sc distinguc de P'autre par I'addition d’un r vocalisé‘;

9 Vgl. A. Kammenhuber, KZ 77, 1961, 34; hier auch zur Einordnung des Bild-
luvischen, Lykischen und Lydischen.

94 Vgl. F. Sommer, Hethiter und Hethitisch, 39ff., 100; A. Scherer, Der Stand der
Idg. Sprachwissenschaft, 237; P. Meriggi, Anatolisch und Agiisch, 175; A. Kam-
menhuber, KZ 76, 1960, 1{f.; R. Werner, BiOr XXTV, 1967, 135ff. — Allgemein
zur Geschichte der altkleinasiatischen Sprachforschung s. J. Friedrich, Hethitisch
und ,,Kleinasiatische‘* Sprachen, Berlin 1931.

Zur Ablehnung der E. H. Sturtevantschen Theorie eines ‘Indo-Hittite’ s. A. Kam-
menhuber, a.a.0.; A. Scherer, a.a.0. 230f.

9 Actes du Premier Congrés International de Linguistes & la Haye, du 10—15
Avril 1928, 1551f.

% Vgl. den chronologischen Literaturbericht von L. Delaporte, Eléments de la
grammaire hittite, 118ff.

97 Die hethitische Sprache, ZDMG NF 1, 1922, 153ff.; zum Mediopassiv 171f.

98 Die Inschriften und Sprachen des Hatti-Reiches, ZDMG NF 1, 1922, 174ff.;
zum Mediopassiv 202f., 212.
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dann heifit es weiter (80): ,,On n’a pas encore découvert la raison de cette
différence.*

In der ersten vergleichenden Grammatik des Hethitischen (A Comparative
Grammar of the Hittite language, 1933) von E. H. Sturtevant ist den Medial-
endungen bereits ein weit groferer Platz eingerdumt (§§ 371 1., 4181, 4261,
464). Ebenfalls 1933 erscheinen von A. Gétze ,,Die Annalen des Murgili§“®°,
wo er p. 259 die Endungen -a(r?), -af(z), -aru der hi-Konjugation, die Endungen
-ta(rt), -tat(s), -taru der mi-Konjugation zuweist.

Vom historischen Standpunkt besonders ausfithrlich behandelt H. Pedersen
die hethitischen mediopassiven Endungen in seiner 1938 erschienenen Ab-
handlung ,,Hittitisch und die anderen indoeuropéischen Sprachen‘ 1,

1940 erscheint J. Friedrichs ,,Kurzgefafite Grammatik®, die in knapper Form
eine Ubersicht iiber das hethitische Mediopassiv sowie Paradigmata und
allgemeinere Aussagen zur Bedeutung des hethitischen Mediopassivs bietet 101,
E. H. Sturtevants Vergleichende Grammatik erlebt 1951 eine Neuauflage,
doch hat sich in der Darstellung des hethitischen Mediopassivs gegeniiber der
ersten Auflage kaum Wesentliches geandert (§§ 278ff., 284 1f., 321).

Eine sehr grofie Anzahl sicher gedeuteter mediopassiver Formen unter Angabe
von Person, Numerus und Tempus fithrt J. Friedrich in seinem hethitischen
Worterbuch (1952; mit dem Untertitel ,, Kurzgefafite kritische Sammlung der
Deutungen hethitischer Worter ) auf102; drei Ergdnzungshefte (1957, 1961,
1966) konnten bereits folgen.

In seiner ,,Vergleichenden Laut- und Formenlehre des Hethitischen® (1956)
geht H. Kronasser recht ausfithrlich auf die Herleitung des hethitischen
Mediopassivs aus dem Indogermanischen ein,

Im Jahre 1960 erschien eine zweite, verbesserte und erweiterte Auflage der
Kurzgefalten Grammatik von J. Friedrich. Die darin enthaltene Anordnung
der mediopassiven Endungen bildete fiir mich den Ausgangspunkt meiner
Untersuchung 0.

Seit 1962 erscheint in Lieferungen H. Kronassers ,,Etymologie der hethitischen
Sprache‘‘; in der Behandlung des Mediopassivs bringt der Verfasser gegentiber
seiner Laut- und Formenlehre nichts wesentlich Neues (vgl. p. 370f.)104,
Neben den bis jetzt erwahnten, meist groBeren Werken, in denen das hethiti-
sche Mediopassiv Behandlung findet, gibt es noch eine Reihe kiirzerer Einzel-
untersuchungen, die sich mehr oder weniger intensiv mit der historischen
Erklirung der hethitischen mediopassiven r-Endungen befassen. Da diese
Arbeiten im Verlaufe meiner Darstellung zur Sprache kommen werden, glaubte
ich an dieser Stelle auf die bloBe Nennung der betreffenden Titel verzichten
zu dirfen.

9 = MVAeG 38. 100 2, Auflage 1948, 100ff.

101 £§ 163, 168, 1941f., 266.

102 Hijerbei wurde auch E. H. Sturtevants Hittite Glossary, 19362, mitberticksichtigt.
103§ 149.

104 Der erste Band liegt inzwischen vor.
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Wenn ich mich nun in der vorliegenden Untersuchung mittels der bewéhrten
historisch-komparativen Methodel® mit der Erklirung der mediopassiven
Endungen befasse, so sei noch vorweg ein fiir die hethitische Grammatik und
Sprachgeschichte hochbedeutsames Ereignis genannt, das in die Bogazkoy-
Grabungskampagne des Jahres 1952 fiel. Damals war ndmlich in einer alt-
hethitischen Schicht ein Tafelbruchstiick mit einem vom Normaltypus ab-
weichenden Schriftduktus gefunden worden, der dann entsprechend den
Fundumsténden als althethitisch angesprochen werden durfte%, Dadurch war
es moglich geworden, Texte als original althethitisch zu bestimmen.

Schon vorher waren sprachliche Alterskriterien bekannt; durch die neue Er-
kenntnis wurden diese gesichert und auch um weitere vermehrt. War bislang
ein Text auf Grund solcher Alterskriterien und nicht durch den Duktus als
alt oder relativ ,,dlter’ bestimmt worden, barg eine derartige Bestimmung
stets eine grofle Unsicherheit in sich, da ja, gab es nur ein Exemplar dieses
Textes, nicht auszumachen war, ob und welche Verénderungen der Text
eventuell beim Abschreiben erfahren hatte. Die Sprache eines Textes mull
dagegen ohne Ausnahme althethitisch sein, wenn sich der Duktus des be-
treffenden Textes auf ‘alt’ festlegen 1if3t.

Abgesehen von absolut datierbaren Texten kommt auch solchen Texten eine
grof3e Bedeutung fiir die Herausarbeitung von sprachlichen Alterskriterien zu,
die in mehreren, relativ datierbaren Exemplaren vorliegen. Beispielhaft dafiir
sind etwa die zu verschiedenen Zeiten erfolgten Redaktionen der hethitischen
Gesetzel?7.

Weitere Einzelheiten zur Bestimmung von Alterskriterien und zur Datierung
von Texten diirften fiir den Indogermanisten weniger interessant sein; fir ihn
von Bedeutung ist vielmehr die Tatsache, dafl sich bereits heute mehrere
Sprachstufen im Hethitischen greifen lassen: Althethitisch, Mittelhethitisch
und Junghethitisch 108,

Nach Moglichkeit werde ich bei meiner Behandlung der hethitischen medio-
passiven Verbalformen diese Altersstufen beriicksichtigen.

105 Vgl. A. Scherer, a.a.0. 239.

108 ygl. H. Otten, Historia, Einzelschriften 7, 1964, 13 mit Anm. 9.

107 Vgl. etwa O.Carruba, Kratylos VII, 1962, 157f.; Carruba - Soudek - Sternemann,
ArOr 33, 1965, 1ff.

108 Wenig gliicklich finde ich A. Kammenhubers Vorschlag (ZA NF XXTII, 1965,
179 Anm. 13), ,,Mittelhethitisch‘* durch ,,Archaisch({-Junghethitisch]“ zu ersetzen,
was leicht als archaisiertes Junghethitisch aufgefaBt werden kénnte. ,,Mittel-
hethitisch*‘ bezeichnet dagegen eindeutig eine natiirlich gewordene Sprachstufe,
die zeitlich zwischen Alt- und Junghethitisch liegt, die Ubergédnge sind dabei
flieBend ; vgl. auch H. M. Kiimmel, StBoT 3, 1967, 44 Anm. 7. A. Kammenhubers
Jung- und Spéthethitisch fasse ich unter ,,Junghethitisch** zusammen (vgl. a.a.0.
180). Fir eine derartige Scheidung fehlen noch grundlegende Arbeiten (z.B. zur
Syntax der Texte aus der Zeit Suppiluliumas I1.).



Morphologic und Bedeutung
der hethitischen mediopassiven Verbalformen

I. ABSCHNITT

A. Die mediopassiven Endungen

a) Die mediopassiven Endungen in ihrem Verhédltnis zur mi- und pi-Flexion

Zu den wesentlichen Merkmalen der Eigenstindigkeit des Hethitischen inner-
halb des idg. Sprachenverbandes zéhlt die Aufteilung des hethitischen Verbal-
materials auf eine mi- und eine ji-Konjugation!. Wahrend die Endungen der
mi-Konjugation ohne Schwierigkeit auf die idg. aktiven Primir- und Sekundir-
endungen zuriickgefiihrt werden konnen, sind die idg. Grundlagen der Ai-
Konjugation bis heute recht umstritten?.

Fir jede dieser beiden Konjugationen fiithrt J. Friedrich in seiner , Kurzge-
faBten Grammatik (HE I2)3 eine eigene mediopassive Flexionsreihe auf,
betont aber zugleich4, daBl ,,der Unterschied zwischen m:- und ki-Konjugation
im Mediopassiv so gut wie ohne Bedeutung {sei)*.

In der 1.sg. prs. der hi-Konjugation ist neben -hahari und -hari wie in der
1. sg. prs. der mi-Konjugation schon althethitisch auch die Endung -Za be-
zeugt: par§-ha (Mat. 230)5. Der vokalische Stamm pardija- zeigt in transitiver
Verwendung als 3. sg. prs. par§ije(ri) sonst parfittarij-u (par$ijaddaru). In
parsija(ri) dirfte Urspriingliches bewahrt sein®. Die akt. Formen vom Stamme
pardija- schwanken zwischen mi- und pi-Flexion (pardijami, parijahhi).
Von dem Verbum pahé-, das J. Friedrich (HE I? § 171) als p¢-Verbum ansieht,
ist bereits in der alten Sprache paphas-ha belegt.

1 Vgl. J. Friedrich, HE I? § 145; A. Kammenhuber, KZ 76, 1960, 15.

2 8. jetzt aber die sprachhistorische Erkldrung p. 125ff.

3 §149. 4 §170.

5 Vgl. vom konsonantischen Stamm akt. par$-i (3. sg. prs.).

8 Eine mediopassive Verbalform ist vielleicht auch pardijat (3.sg. prt.) KUB
XXXV 4 IIT 6.
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In der 2. sg. prs. der mi- und pi-Konjugation vermifit man bei Friedrich neben
den Endungen -tati/-fa die mehrfach bezeugte Endung -tari: artari, estari,
halzijattars, hannattari, ijattari, naidtari, neniktari. In der pi-Flexion hitte
ich auch (einmaliges) -ari (2.sg.!) erwartet: karuddijari”; hierbei handelt es
sich m.E. nicht um einen Schreibfehler8, sondern die 3.sg. steht hier an
Stelle der 2. sg.?. Ahnlich zu beurteilen sind die Préteritalformen efaf und kiat
(3. sg.), die auch in der 2. sg. Verwendung finden?9.

Als Endung der 1. pl. prs. ist neben -ga$fa und -gadtati nun endlich auch
-uadtari bezeugtl: unpa-padtar: (Mat. 21).

Neben Formen auf -duma und -dumari (2. pl. prs.)1? lassen sich auch ¢-haltige
Endungen ausmachen: eftummat, hannadumat. Dies ist keineswegs iiber-
raschend, wenn wir bedenken, dafl auch die 2. sg. prs. eine {-haltige Endung
(allerdings stets mit -¢) kennt.

In der 3. pl. prs. haben beide Konjugationen -ante und -antars.

Die Ubereinstimmung der mediopassiven Prisensendungen von mi- und Bbi-
Konjugation in den ersten und zweiten Personen sowie in der 3. pl. ist offen-
sichtlich. Streichen wir die r¢- und #(¢)-Erweiterungen weg, erhalten wir das
Kernstiick '3

Sg. 1. -ha
2. -ta
Pl 1. -uadta
2. -duma
3. -anta,

das beiden Konjugationen gemeinsam ist.

Auf die Endungen der 3. sg. werde ich noch gesondert zu sprechen kommen.
Das gleiche Kernstiick liegt beiden Konjugationen auch im Préteritum zu-
grunde, doch ist es hier fast durchgéngig um -i(7) erweitert.

Fiir die 1. sg. sind bezeugt: -fat(?) und -pahat(s).

7 Kup.-PKAL § 18 D 60. Hierfiir schreibt A 37 akt. [ka-ru-u¥-§li-ia-§i; vgl. auch
B 9 karud¥ijat gegeniiber D (und A) karud$iiatiat.

8 Siehe J. Friedrich, Staatsvertr. I 172 Anm. 2.

® Obwohl karuéfiza- im Aktiv nach der mi-Konjugation flektiert, hat es im Medio-
passiv die Endung -ari; dhnlich jaliza- ,,niederknien‘: halizari; vgl. W. Dressler,
Die Sprache X, 1964, 109 Anm. 65.

10 8. Mat. 26, 92.

11 Bereits vermutet von H. Pedersen, Hitt., 104, H. Kronasser, VLFL 205 u.a.
12 Das Fehlen von -dumari bei einem ji-Verbum diirfte ein Zufall der Uberlieferung
sein.

13 Vgl. H. Pedersen, a.a.Q. 103.

2
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Die Endung -af!# der 2.sg. (hi-Konjugation) sollte bei J. Friedrich HE I2
§ 149 besser in Klammer stehen, da es sich bei ihr um eine Ubertragung aus
der 3. sg. handeln diirfte. Die eigentliche Endung ist wie in der mi-Konjugation
-tat1s. Dafir spricht etwa auch, wenn der Text B der Hethitischen Gesetze
alteres kidtat durch kidat ersetzti®. -fati ist bisher nur fiir die Deponentien ar-
und ¢ja- bezeugt. Was die Endung -fa (2.sg. prt.) betrifft, so iiberrascht
zunichst, daBl J. Friedrich in seinem Hethitischen Worterbuch die Formen
datta (p. 201), Sarratta (p. 184) und yadtatta (p. 249) zwar als priteritale Medio-
passiva bestimmt, aber in seiner Grammatik die Endung -fa nur der mi-
Konjugation zuschreibt. In Wirklichkeit diirfte es sich jedoch bei den er-
wihonten Verbalformen datta, $arratia und gpedtatte nicht um Mediopassiva
(2. sg. prt.), sondern um Aktivformen der 2.sg. prt. der pi-Konjugation
handeln!?. Somit ist tatséchlich die mediopassive Endung -ta fur ein hi-
Verbum im Préteritum noch nicht bezeugt. Mit Sicherheit eine 2. sg. prt. auf
-ta (mediopassiv) zeigt das auf Grund seiner iibrigen Formen als Deponens
ausgewiesene Verbum ftarra- (tarratta).

In der 2. pl. prt. 148t sich bisher nur -dumat nachweisen, doch méochte ich ver-
muten, daf} in der alten Sprache auch die Endung -dumati vorhanden war18,
Formen der 1. pl. prt. sind so spirlich, daf} ich es wiederum einem Zufall der
Uberlieferung zuschreiben moéchte, daB wir bis jetzt noch keine 1.pl. auf
-ua$tat von einem hi-Verbum haben?®. In Ergénzung zu J. Friedrichs Flexions-
reihe muf3 neben -uadlat auch -yadtati aufgefiihrt werden: vgl. e$Suuadiati,
[$lalikuyaltati, [$lupparijauuasiati.

Als Endungen der 3. pl. prt. haben beide Konjugationen -antati und -antat.
Somit sehen wir also auch im Priteritum des Mediopassivs eine Ubereinstim-
mung in den Endungen von mi- und hi-Konjugation.

Die Endungen der 3. sg. prt. werden wiederum gesondert behandelt.

In bezug auf die mediopassiven Endungen des Imperativs stimme ich mit
J. Friedrich (a.a.Q. § 149) iiberein. Mit Ausnahme der 3. sg. sind auch hier
die Endungen von mi- und jhi-Flexion gleich.

Es empfiehlt sich daher, fiir mi- und Ai-Konjugation gemeinsame Flexions-
reihen aufzustellen:

14 Fir -ati (2. sg. prt.) kann ich keinen Beleg anfiihren. Selbst J. Friedrich (HE I®
§§ 1801.) zitiert kein Beispiel; vgl. auch H. Kronasser, VLFL 202.

15 = Kernstiick -ta + -t.

16 Vgl Mat. 92.

17 S. unten p. 136.

18 Vgl. J. Friedrich, HE I% § 153.

12 Der bis jetzt einzige Beleg gehért zu dem Deponens ar- ,,stehen‘’.
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Prisens
Sg. 1. -ka -hari, -hahars
2. -ta -tary -tats
Pl 1. -yadta -uadtari®® -uadtats
2. -duma -dumarz -dumat
3. -anta -antars
Prateritum
Sg. 1. -hati, -hahati -hat, -hahat
2. -tats -tat (-ta)
PL 1. -yadtati -uastat
2. *.dumati -dumat
3. -antatr -antat
Imperativ
Sg. 1. -haru, -haharu
2. -huti -hut??
Pl 2. -dumats -dumat
3. -antaru

Die UnregelmiBigkeiten bestehen darin, dall bisweilen Formen der 3. sg.
(-ari, -at) auch fir die 2. sg. gebraucht werden (vgl. karus¥ijari, kifat).

Nur in der 3. sg. scheinen die Endungen von mi- und hi-Konjugation ausein-
anderzugehen. So hatte A. Gotze?® die Endungen -a(ri), -ai(?), -aru (-ari-
Typus) der hi-Konjugation, die Endungen -ta(ri), -tat(i), -taru (-fari-Typus)
dagegen der mi-Konjugation zugeschrieben. Er muBte allerdings sogleich die
Einschrinkung machen, daB die vokalisch auslautenden Stdmme wider Er-
warten die Endungen der mi-Konjugation zeigten.

Sprachhistorisch wird sich der -tari-Typus als der jiingere erweisen lassen 24,
Dafiir bietet auch der auf uns gekommene Sprachzustand des Hethitischen
einige Anhaltspunkte.

Die Mehrheit der nichtabgeleiteten Media tantum flektiert nach dem -ari-
Typus: a-, e8-25, tdduua-, ki-, ki8t-, pug-, dug-, yar-, zeia-. Wie in anderen
Sprachen haben auch im Hethitischen die Media tantum als sehr altertiimlich
zu gelten. Bei pug- ist zu beobachten, da der Imperativ pugg-aru in den

20 Somit kennen nicht nur das Tocharische, Lateinische und Altirische, sondern
auch das Hethitische r-Endungen in der 1. pl. prs.; vgl. dagegen ndmlich W. Porzig,
Gliederung, 86.

21 Auch die Endung -dumatt im Préisens wire durchaus denkbar; vgl. 2. sg. -tati.
22 Zu epu < e-pu s. unten p. 150,

28 AM 259. 2 S, unten p. 20.

25 | sitzen‘‘; die teilweise aktive Flexion ist sekundédrer Art; von daher versteht
sich dann auch eine Form wie edtat.

2
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relativ jingeren Duplikaten (vgl. Mat. 143) durch puktaru bzw. puggataru
ersetzt wird. Bei dem Medium tantum ar- ,,stehen‘, das m.E. mit dem h:-
Verbum ar- ,,gelangen® zusammengehort 8, hitte ich ebenfalls den -ari-Typus
erwartet; vielleicht wollte man eine Lautfolge *ar-ari, die dissimilatorisch zu
*ar-ani geworden wire, vermeiden. Ahnliches diirfte fiir tarra- ,,imstande sein®
zutreffen. Bei gar- ,,brennen dagegen wurde das Dissimilationsprodukt uar-
ani als weniger stérend empfunden, weil das Verbum nur in den dritten
Personen gebriuchlich war.

Die beiden hidufig verwendeten, vokal(!)-stimmigen Media tantum <ja-
»Schreiten® und ki- , liegen* zeigen den -tari-Typus.

Als #lter erweist sich der -ar:-Typus auch durch die althethitischen Formen
lahuyari (vgl. lahuuatari; Mat. 103), happaru (vgl. hapdari, haptat/hapdat,
Mat. 44), husttijats (vgl. hudttijattat; Mat. 56), Sijari/§ijate (vgl. Siettari; Mat.
144) und wuaru (vgl. wuaittari, wyaittat; Mat. 21).

In die gleiche Richtung weisen auch die Verben kid- und takkuya- mit ihren
Reduplikationen kikki¥- und dekkudakuya-. Der -ari-Typus der Grundverben
wird in den deutlich sekundéren Bildungen durch den -tari-Typus verdrangt
(vgl. Mat. 89, 162).

Auch intransitives par§ittari|pardittaru/par$ijaddaru dirfte jinger sein als
transitives pardiia(ri).

Altes hat sich auch bewahrt in der bekannten, stereotyp anmutenden Wendung
(LUGAL-u$-kdn) tdh*®-$a (Mat. 175)27.

Die Tendenz, daf sich der -tari-Typus immer weiter ausbreitet, ist nicht zu
iibersehen. Wegen seines konsonantischen Anlautes (-f-) wurde er schlieBlich
auch von vokalstdémmigen ki-Verben bevorzugt: arra-, harra-, i8huya-, pippa-,
Sanna-, Sarra-, da-, tarna-, zinna- u.a. Vereinzelt findet sich hier aber auch
noch der -ari-Typus; vgl. hatta-28, mai-|mija-2?, tethai-3°.

Von wenigen mi-Verben sind bisher nur Endungen des -ari-Typs bezeugt;
Sakuyai-, $alik- und tija-.

-8k- und -nu-Verba gebrauchen ohne Ausnahme den -tari-Typus; diese Stamm-
bildungssuffixe sind im Aktiv an die mi-Konjugation gebunden. Auch die
-abh-Verba flektieren gewdhnlich im Aktiv nach der mi-Konjugation®!, zeigen
aber im Mediopassiv nicht einheitlich den -fari-Typus (vgl. Suniiabh-,
Suppirahh-).

A

26 Vgl. Mat. 6.

27 Vgl. auch die ubrigen Formen ibid. Aktives tup§- wird von J. Friedrich, HW
226f., als me-Verbum bestimmt.

28 Die bisherigen Belege sprechen doch wohl eher fiir ein ji-Verbum; s. aber
J. Friedrich, HW 64.

20 Auch miZa- dirfte ji-Verbum sein: vgl. migapun (1. sg. prt.; Mat. 117 Anm. 2);
doch s. J. Friedrich, a.a.0. 132.

30 Dije Prisensformen (akt. und mediopass.) weisen jedoch eher auf ji-Verbum;
vgl. J. Friedrich, a.a.0. 222.

81 J, Friedrich, HE 12 § 160.
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Im folgenden werden tabellarisch diejenigen Verben angefiihrt, fiirr die sowohl
Formen des -ari-Typus als auch Formen des -fari-Typus bezeugt sind:

Vokalische Prisens Priteritum Imperativ
Stdmme -a(ri)  -ta(ri) -at(z) tat(i) (-ta) -aru  -taru

% 532 _32 - -

18kallai-
karu$¥ija-
lahuyai-
LUGAL-ézzi5a-
nai-

Sai-

Samedija-

X X X X X X

I
Il x
x x x |
I x X X X X X
|
|

X X X

Konsonantische
Stimme

e§- X -—_- X X X -—
ll,a,p- - X - X X -
hink- x X - - - -
kard-

pahs-

Sunijahh- -
Sup- x
Suppiiahh- -
tuhs-

A uad($)-

X
1
|
X

[
|
X
|

X X X X X
X
|
|
1

Konsonant./vokalische
Stémme

buet-[huittja- X - X X - -
lag-[lagai- X X - - X -
park-|parkija- - - x (1) - - x
pard-[pardija- X X (x)38 x -
pugg(a)- - - x - X

Zeichenerkldrung: x = belegt; — = (noch) nicht belegt.

32 8. Mat. 37 Anm. 3.
8 Vgl. oben 16 Anm. 6.
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Nicht nur im Mediopassiv, sondern in einem noch weit gréofleren Umfange im
Aktivum trifft man allenthalben auf ein Schwanken zwischen Endungen der
ms- und Endungen der hi-Konjugation®, so dafl es mitunter nicht unerhebliche
Schwierigkeiten bereitet, ein Verbum als mi- oder hi-Verbum zu bestimmen.
So wird z.B. duuarnai- ,,brechen’ von J. Friedrich (HW 231) sowohl der mq-
als auch der pi-Flexion zugehorig bezeichnet, das Mediopassiv lautet aber
duparnattari|duyarnaddat. Der -tari-Typus weist auf mi-Konjugation, doch da
es sich um einen vokalisch auslautenden Verbalstamm handelt, ist ebenso ein
hi-Verbum als Ausgangspunkt der mediopassiven Verbalformen méglich.
Neben dem pi-Verbum nai-jne- (HW 147) gibt es auch ein mi-Verbum neia-
(vgl. ne-ja-mi 381/n I 6, ne-fa-az-zi Bo 291 Rs. 18); dieses Schwanken im Aktiv
fihrt im Mediopassiv zu Doppelformen (nejari, nejat gegeniiber nejattat).
Auch bei der schon erwihnten -aph-Bildung ist UnregelmiBigkeit zu beob-
achten (maniiahzi/manijahhi, manijahta/manijahhi¥)®s.

Zwischen den Schwankungen innerhalb des Aktivs und denen innerhalb des
Mediopassivs besteht jedoch ein wesentlicher Unterschied. Im Aktiv gibt es
— zumindest fiir den Singular — zwei etymologisch voneinander getrennte
Flexionsreihen, deren Endungen miteinander wechseln koénnen (vgl. iSgami/
t8gahhi, har$ifharti, i8kallaizzi[iskallai). Tm Mediopassiv dagegen unterscheiden
sich mi- und pi-Konjugation — genaugenommen— nur durch ein zusétzliches
-t- in den Endungen der 3. sg. (prs., prt., imper.) der mi-Konjugation: -t-a(ri),
-t-at(t), -t-aru. Dieses -t- ist aus der aktiven mi-Konjugation in das Medio-
passiv heriibergenommen worden®. Im (Gegensatz zu den Schwankungen im
Aktiv konzentrieren sich die Schwankungen im Mediopassiv auf die 3. sg.%".
Unter Beriicksichtigung der zahlreichen vokalisch auslautenden hi-Verben mit
-tari-Typus und auch unter Beriicksichtigung der mi-Verben mit Endungen
des -ari-Typus (halija-, hap-, hink-, huittiia-, kar-, karu$ija-, Sakuyai-, Salik-,
Stunijahh-, Suppijabh-, tija-, tuhd-) ergeben sich in Erginzung der Flexions-
reihen auf p. 19 folgende Endungen fiir die 3. sg. prs., prt. und imper.:

Prisens
mi-Konj. fi-Konj. mi-Konj. %i-Konj.
Sg. 3. -la, -a -a, -ta -tart, -ari -art, -tari
Priteritum
Sg. 3. -tati, -ats -att, -taty -tat, -at -al, -tat

34 Vgl. J. Friedrich, HE I2 §§ 177f., 150. Im gleichen Text: anda UL tarnafifanda
le tarnattt KBo 1V 2 1 25f.

36 Siehe J. Friedrich, a.a.0. § 150b 1.

38 S. unten p. 142.

37 Die Vermutung G. Bechtels (Hittite Verbs in -§k-, 101), daB -tari eventuell zur
Bezeichnung von ‘actional meaning’, -ari zur Bezeichnung von ‘static meaning’
verwendet worden sei, bestétigt sich nicht.
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Gelegentlich werden Prisensformen auf -fa (von mi- und hi-Verben; vgl.
uedejatta, harratta) im Priteritum verwendet,

Imperativ
mi-Konj. Li-Konj.
Sg. 3. -taru, -aru -aru, -taru

Die Unterschiede zwischen mi- und pi-Konjugation im Mediopassiv sind so
gering, daB ich es nicht fiir notwendig erachte, wihrend meiner weiteren Aus-
fiihrungen die mediopassiven Formen nach mi- und ji-Verbum zu trennen.

b) Gestalt und Graphik der mediopassiven Endungen

Die hethitischen mediopassiven Endungen erscheinen in der Schrift keines-
wegs stets in der Gestalt, wie sie J. Friedrich in seiner ,,Kurzgefalten Gram-
matik‘‘ oder auch wir in unserer Ubersichtstabelle (p.19, 22f.) angefiihrt haben.
So wird z.B. die Endung der 3. sg. prs. -ta auch -da, die Endung der 2. pl.
-duma auch -tuma geschrieben. Diese verschiedenen Schreibungen haben ihren
Grund darin, daf3 die Keilschrift Tenuis und Media nicht klar unterscheidet 3®.
Dies erschwert in hohem MafBle das Etymologisieren®. Auch die sogenannte
»Sturtevant’sche Regel‘‘4t, nach der Tenues durch Doppelschreibung, Mediae
durch Einfachschreibung wiedergegeben wiirden, ist nicht in letzter Konse-
quenz verldBlich 42,

Unterschiedliche Schreibungen begegnen aber auch im Vokalismus der En-
dungen, etwa wenn statt -far: -i@rt oder statt -antari -antdri geschrieben wird
(sog. Pleneschreibung).

Im folgenden werden die bis jetzt bezeugten Endungen mit ihren graphischen
Varianten aufgefiihrt:

Prisens
Sg. 1.
-ba ijahha, pabhasha, parsha, uehahhlal, zahhiiabba
eSkapha
-hari arhari, haddaphari, huittahhars, ijahhari, nejahpari, pardhars,
tarrahhari, unugahhari, zahhiiahhari
eSkahhart
-har: tepayedki/ahhari®
-hapari  arhabari, eShahari, kishahari, gerijahhahari, -pla-ha-ri (KBo 1V 14
1V 66)

38 Vgl. unten p. 28; zur sprachhistorischen Erklirung s. p. 147.
39 Zu Einzelheiten vgl. H. Kronasser, EHS 12f.

40 Fine Schreibung ,,ta‘* z.B. kann idg. ¢, th,d oder dh enthalten.
41 Vgl. H. Kronasser, VLEFL 242f.

42 Vgl. H. Kronasser, a.a.0. 13f.



24 MORPHOLOGIE

Die Schreibung -kahari diirfte nach H. Kronasser (VLFL 201 Anm. 33) zu
beurteilen sein. Bei vokalisch auslautenden Stémmen wurde der Anfangs-
konsonant der Endung gewohnlich verdoppelt (vgl. haddahhari, ijahhars,
nejahhari). Von den vokalischen Stimmen, die im Hethitischen zahlreicher
zu sein scheinen als konsonantische Stimme, konnte eine solche Schreibung
leicht auch auf konsonantische Stdmme iibergreifen. Die Keilschrift vermochte
jedoch nicht eine Trikonsonanz (konsonantischer Stammauslaut -+ -hj-) ohne
weiteres wiederzugeben. Also mufite eine Behelfsschreibung bemiiht werden.
Man entschied sich fiir -h(a)hari®s.

Die fiir konsonantische Stimme entwickelte Behelfsschreibung -k(e)ha-
scheint sich so sehr festgesetzt zu haben, dafl sie umgekehrt auch bei vokali-
schen Stimmen Verwendung fand: 4-e-ri-ja-ah-ha-ha-ri (prs.), i-ia-ah-ha-ha-af,
ka-ri-ja-ap-ha-ha-at, LUGAL-iz-zi-ja-ah-ha-ha-at (prt.). Wie -hapari ist ndmlich
auch die Schreibung -ha-ha-t(7) im Priteritum und -kepaeru im Imperativ zu
beurteilen. Bekanntlich sind die Priteritalformen auf - dlter als die Formen
ohne -7 (vgl. J. Friedrich, HE I? § 153); von den unten genannten ¢-haltigen
Verbalformen konsonantischer Stimme zeigen vier die Schreibung -hati
(arhati, eshati, kishati, meShati4d) gegeniiber einer einzigen Schreibung -kaha(t)t
(eShaha(t)ti); auch e$-hat und ki¥-hat sind schon in der dlteren Sprache bezeugt.
Als -hahat-Beleg eines konsonantischen Stammes in der alten Sprache kann
ueh-hahat genannt werden.

Hilt man nun daneben die althethitischen (Prisens)formen ar-hari und pars-
hari, so hat es doch den Anschein, als handele es sich bei den -ha-ha-Schrei-
bungen um eine erst jiingere Graphik. Da die Endung -he (ohne -r¢; 1. sg. prs.)
mehr Charakteristikum der #lteren Sprache ist (vgl. efkahha, pabhadha, parsha,
uehabl[al), wird man bei konsonantischen Stammen vergeblich eine Schreibung
-haka (ohne -ri) suchen.,

Sg. 2.

-ta hannatte, huezta, impanaitila), kista, maulte, naista®, pahhalia,
paskuitta, Sarratta, tarnatta (s. Nachtrag), uediiatta
impaidkatta, Sarradkitta ($arriskitta), duskiskitta

-tari artart, edtart, halziiattari, hannattari, ilattari, naistari, neniktar

-tate artats, tjattali, kistati, nejattati, neniktati, ueriiattati
kurkuriskatt[a]l[7)

-ari karul$iiariis

Die Endung -fa konzentriert sich auf die éltere Sprache.

43 yehahhla] (vgl. dagegen wehhahat) dirfte von der Schreibung wuehatia(ri) der
3. sg. beeinfluflt sein.

4 Zugrunde liegt der um -§- erweiterte Verbalstamm maz-.

45 Aber neiattals.

48 Die 3. sg. steht hier an Stelle der 2. sg.; vgl. p. 17.



Sg. 3.

-a

-art

-ary

-anz¥?
-anni

-ant

-da

-tari
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arga, eda, halija, halzija, hatta, hinga, karde, kisa, ne(i)a, pahda,
pardija, Saliga, Samidija, tetha (titha), tuhda, zeia

ari (ari), ardari, edari (iart), halijari, halzijari (halziri), hannari,
hattari, hingari, hwittijari, i$harishari, iSkallari, iSduuari, kisari,
kist-ari, mijari, ne(i)ari (nijari), pahlari, parSijari, NAapiruluyart,
Saligari, Sijari, Suppari, tijari, tuhsari, duggari (tuggart), turiShari,
ze(p)ari (zé-i-e-ri, zijari)

a¥ari, edari, iSkallari, i8d/tunari, kidari, kist-ari, lahuudri, lagari,
mildrs, neidri, Sahari, $aligari, &iiari, takkuuari, dugqgari (duggari,
tuggart, tugqari), yadsar:

uarans

uaranni

urant, yarani

arta, aritte, armaenijatta, arputta, adnutte, hablilijatta, halzaitta,
handaitta, harpta, hadSikatta, hinkatla, hinikia®®, hunfarijaitta,
hurdaknietta, hulatta, ijatta (atta, ijata), tgaetta (igaitia), irhaitia,
kartimmiiaitia, kitta, lazziatta, lelaniatta, lukkatta (luggatta), lulupaitia,
marritta, mummietta, putkietta, Sietta, Sakuri(Datta, Sallifaitta,
Samedietta, Sannatta, Sarratta, Siunilahta, tamadta, tarratta, tarupta,
tubhaitta, tubhudta, wuaitta, watkuatta (uatkuitta, wathkulta), yehatia,
uemilatta, uesta, usietla, zappijatta

-§k-Ableitung :

areSkatta, arSikitta, hinki$kitta, ikSaidkitta, kunnikunkilkitta,
marl(a)iskitta, paiskatta (parskitta), Salikiskitta, Sarradkitta ($arreskatta)
Sazkitta, damenkiskitta, tithiskitta, id-e-ed-ki-it-ta  (4-i§-ki-it-ta),
udneskatta, natkuskitta

tiadda, kidda, S1Gg-adda, Sarradda, unudde, yehadda

artari, arpiiattars, ad$nuttar: (adSanuttari), a8Siiattari, haiktar:,
hallannijattar, halzija(t)tari, handaittari (handatiars), hapuittars,
harrattari, haddariettari (haddarittari), hulalijattari, huniktari,
wa(t)tars, i(m)mija(t)tari, irhaittari, srmalijatiare, iStalkiatiar?,
i$dammadtari, i§iiahtari, izziattars, karptari, kardtari, kartimmija(t)tars,
kittars, ki(k)kistars, laittari, lahuuatari, lagaittari, SIG-attari,
liddatars, manijahtari, martari, marrijatari (marriattari), melijattars,
munnaitlars (munnattars), ne[kulmantari®®, niniktari, parhattar:,
parsittart, pippattars, puppusSatars, Sa(k)kurijatari, Siettars, Sallatiart,
Sarra(t)tari, Suptars, Suppijahtari, Sugattar:, dattars (tattart), tahdattar?,

47 Dissimiliert aus -ar:; vgl. J. Friedrich, HIt 12 § 182.
48 Vel. Mat. 55 Anm. 2.
4 S, auch Mat, 127 s.v. Anm. 1.
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-tars
-dart
-dart

Pl 1.
-uastar
-uadtati

Pl 2.
-duma
-fuma
-tumma

* dumars
-tumari
-dumat
-tummal

Pl. 3.
-anta

MORPHOLOGIE

damadtari, tamektart (damektari), tapanni(f)tart, tarnattari, taruptari,
dudduttari, dugarnattari, wpaittari, A ganatitfari, garnutari,
uarSijattars, uaStars, uehlari (uehattari), uemijattari, uerijafiari,
uedijattari, zahtari, zahhijattari, zappijatiari, zinnottar:
-8k-Ableitung :

akkiskattart (akkidkittari), aridkattari (arai8kattari), aSeskattari,
haliskattari, halzi$kattari, SIxSA-kattari, inuskittari, kallareSkattari,
karpeSkittars  (karpidkattard),  kartimmidkattari,  S1Gg-iskattari,
mantjahhi$kittars, maudkittari, naedkatiar:, nakkieSkattari, paiskittars,
paripareskattari, parkiskattars, putkidkitiar:, Sahiskattart, Sarreskattars
SeSkittari,  daSkittari, teShaniskattari, tidkattari, wllidkattari,
palhanniskattart, zinniskatiars

artari, handaittar:, tiattare, kikkistari, $uptari, taruptare
akkiskattars (akkiskittars)

hapdari, ijaddari, immiladdari, kiddari, $akurijadari, Sarraddari,
daddari, damivmmahdari, tarupdari

a88anuddari, tjaddari, dugarnaddari

aryadta, edu(u)adta, ijauuasta, pahluuadla, zahhijounalias®
uyauuadtars
eduuadtati, zahhijauuadtati

huiadduma, tiadduma, pahha$duma, Sorradduma, zahpijadduma
Sarrattuma

Sarra¥kittumma

vgl. luv. mazzallaladuyar:

Sarkalijatumari

hannadumat

edtummat, hannatummat

anta, aranta, edanta (aSanta), hattanta, hinkanta (hainkanta), huionta,
huitti(Danta, ijanta (lenta), kikkidanta, kianta, kianta (kija(n)ta),
SIGg-anta, nelanta, nininkanta, poahSanta, palkuijenta, parhanta,
pipedanta, $alikianta, tuhanta, nelda(n)ia, zejanta s

eSkanta, i8hiskanta, paiskanta, tethelkanta, dulkanta, u-e-e§-kin-la,
t-e-e$-kdn-ta (i-i-i$-kdn-ta)

50 Ju-ya-ad-ta KUB XXT 19a III 5.
51 Vgl. Mat, 207 s.v. Anm. 2.



-anda

-antars

-antari
-andart

-andari

Sg. 1.
-hati
-hapati®
-hahatti

-habat™
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aranda, eSanda (adanda), handanda®?, hujanda, ijanda, irhand[a],
karijanda, karSanda, kianda, ki(j)anda, SIG;-anda, neanda,
par§itanda, Salicanda, ualkijonda, uehanda, ue¥danda, zahhanda,
zahhilonda

paiskanda

arantari, a$nuuantari, elantar; (eldantari), handantari, harpantart,
hadantari, hullantar:, pugaiontar:, tjontar: (ientari), ¢[mmalantari,
trpantars, karpantars, kar$antars, kartimmitantari, kidantar:, ki(})antars,
SIG;-antari  (SIGs-jantari), nejantart (nijantari), pahdantari,
parkijantari, parkugantars, parSiantari, Sarrantari, takdantart,
taminkantari, tarnantari, daruppantari (taruppantari), uehantar:,
uelijattary (<< -antary), zalganuantari, zinnantar

-8k-Ableitung :

akkikantari, areSkantars, astuanteSkantart, barki$kantars,
hinkeSkantari, kardiskantare, kunkiskantari, par$kantar:, parhe$kantar:,
Sahelkantar: (SahiSkantar:), SeSkantari, daliskantari, duskantari
arantars, tukkantdr:s?

arandari, enumandari, eSandari, harpandari, hifuandari, huppandari,
buuajandari, ilendari, irhandari, iStappandart,  kidandari,
nahdarrijandari, nejandari, piandar:, $ijandart, §iddandari, takdandari,
taruppandari, dugqandari, uarandari, uehandari, uedijandari,
zinnandari

akkiskandar:, wiskandar:

aranddri, eSandari, haliplijandari, handandari, karappandars

Priateritum

arhati, e$hati, kihati, meShati

eShahati

eShahatti

eShat, huittaphat, ija(b)hat, innarahhat, kishat, lazziahhat (SIG;-abhat),
LUGAL-izziabhat (= *hadSuizziabhat), memijahhat, nahdarijahhat,
nejahhat, paphadhat (PAP-aphat, PAP-adpat, PAP-abhashat),
darrabhat, tarraphat, uyahhat, zahhijahbat

paidgahat

arhahat, aushahat, eShahat (iShahat), ijahhabat, karijabhabat, kishahat,
LUGAL-izzijabhabat, maushahat, pabhashahat  (PAP-hahat),
uadsijaphabat, yebhapat, weriahhahat

52 Vgl. Mat. 43 Anm. 4.

53 Unberiicksichtigt bleiben hier Formen auf -anfa(ri) wie aranta, arantar: (mit.
Pleneschreibung des ,,Themavokals‘).

54 8. oben p. 24.
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Sg. 2

-tati artati, ijattats

-tat artat, [eS)at, haliattat, handaitiat, kistat, ualluttat®s

-ta Sunnizzija[tt]a®®, tarratta

-at edat, kidat

Sg. 3

-att UH-hati (= *alpanzahhati), edati, huittijate (huittittid”), idduulatli,
kidati, kist-ati, kulejauahhati, kunati, mijati, niati, puggati, $ijats,
Siunitahhati, Suppi(i)ahhati, duqqati

-adi eSads

-ats huppats, tddunati

-at edat (e8Sat), hannat, LUGAL-izziat, kiSat, ne(t)at, parkijat, par§ijat®®

-at tuqqat

-tati adnuttati, harptati, hulatiati, kittati, kinuttati, lamtati, SIG;-tati,
lukkattati, nahSarijatati, ninikiati, pangariiattati, parkunu(t)tati,
Suttati, tubhudtati, war§ijattati, gedurija(t)tati

-tat anijattat, appattat, artat, arra(t)tat, astat, asijattat, adnuttal, austat,
estat, pali(i)attat, hamiktat, hannatat, handaittat (hantaitiat, handdtat,
bandattat), haptat, hazzijattat, hedtat, huittijattat, pullatat, hulalittat,
buniktat, ijattat, 1R-(n)abtat, irhaittat, irma)li(i)attat, iShahrugattat,
tShunaitiat, i8ijahtat, iStarkijattat, iStarnikiat, kammar$nitatiat,
kartimmiattat  (kardimijaittat), karud¥ijattat, kittat, kikkidtat,
kidtanziattat, lattat, lahuttat, SIG;-(i)attat (SIGg-tat), lelaniettat
([Lil]anittat), LUGAL-uizzittat, luktat, marrattat(?), maustat, mertat,
munnaittat, nahSa(r)rijattat, nakkieftat, nakkijahtat, ne(i)a(t)tat,
nekuttat, niniktat, pahstat, parkuiiatat, partat, Sarrattat, Sarganiiattat,
Suuattat, dattat (tattat), dakkudekuuatiat, tamadtat, tamektat,
dammeShaittat,  tameummahtat, tarrattat, tarnattat, taruptat,
teshani(i)attat, tubhustat, dudduttat, duyarnattat, [unuulattat (unuttat),
uptat, uuajotiat, wuaitial, uelktat, uehtal (uehatlat), yeri(i)attat,
uedittat, zahhilattat, zinnatiat
akkidkit(tyat (akkedkittat), aleSkattat, [nilninkidkittat, duskattat,
%-1-18-ki-it-ta-al

-dat hapdat, ijaddat, laddat, neiaddat, daddat, tarraddat, dugparnaddat,
utSurijaddat

-ta barratta, i$kallatta, LUGAL-izzijatta, ueleiatia, zahhiiatta
arkidkitta, paiskitia

% Vgl. Mat. 188 s.v. Anm. 1. 58 Vgl. Mat. 157 sub $up- Anm. 1.

57 Vgl. hinsichtlich der Lautung: jhalzirs. 58 Vgl. p. 16 Anm. 6.



PL 1.
-uadtati
-uadtat

Pl. 2.
-dumat
-dummat

Pl. 3.
-antatt

-andati
-antat

-andat

-huti
-hut

[-ut
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edduuadtati, harpijalunastati]®®, [Salikunatati, [Slupparijounadtati
arua8tat

hadsikkidumat, uliliskiddumat, yalludkiddumat
kidummat

hanna{nytati, handantati (hantantati), hinkantati, kijentati, kiSantati,
nahSariantati, ne(i)antati, [nilninkantati, Santati, 3Sallanuypantati,
Sarrantati, taruppantati, tukkantati, pedurilantati (pidurijantati)
eSkantati

arandate, hantandate, nahlarijandati, [taruppand|ati]

appantat, arantat, eSantat, hamenkantat (hamengantat), hantantat,
hinkantat, tiantat, kammarSmijontat, karSantat, kidantat, lantat,
SIG;-jantat, munnant(at], nahhantat, nahla(r)rijantat, ne(i)antat,
taruppantat, tuhhant[at], unuyantat, upantat, uarantat, (wi§jurijantat
nakkiskantat

appandat, edandat, halijandat, handandat, ijandat, immijandat,
IR-(n)apbandat, kidandat, [lalpuuandat, luluyandat, markijandat,
munnandat, $arrandat, ipandandat, tuhhandat, yarandat, [widurliandat
uSkandat

Imperativ

uyabharu, zabhijahhlaru]
arhaharus®

ehu
Sedkijahhuti, Suppiiahhulti]

arhud, arrablut, ardiiahhut, adedhut, handa(h)hut, harphut (harpitahhut),
ijablut (iehut), IR-abhut, idparput, kishut, mibuntahhut, nai8hut
(naeshut, neShut, nishut), ninkihp[ut]®, \Sarhijahhut, Suppijahhut,
ta8Sanubbut, yarSiiahhut, natqahhut, weriahul, zahhijahhut
mukekihhut, naieSgahut, paiskahh[ut], Seskijahhut, uSgahhut

uarput®?]

59 8. Mat. 50 Anm. 3.

80 Zur Schreibung -faja- s. oben p. 24f.

81 Oder ninkiphluti]®

82 Vgl. Mat. 191 s.v. Anm. 1; s. auch unten p. 149 Anm. 162.
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Sg. 3.

-aru

-anubl
-anu 84
-laru

-dummat
-lumat
-tummat

Pl 3.
-anlaru

-andaru

MORPHOLOGIE

argaru, arfaru, eSarw, hannaru, happaru, karasdaru, kisaru (kiddary),
kit-aru, lahunaru, miiarw, nejoru (nijarw), pahdaru, puggaru,
Salikaru, tubSaru, wuary

apparu®, kisaru, kist-dru, kar$daru, lagaru, neidru, Sakuudru,
tuqqaru, wadaru

uarany

uranu, garany

artary, arraftaru, or$ijatiaru, alSenuttaru, a8§iiattaru, egatiaru
(tgattaru), [handadlttaru, hapuittaru, harkijaittary (harkittary),
tia(t)taru, immeattaru, karStaru, kittaru, kikkistary, kinuttaru, lattaru,
lalattaru, lazzijattaru, [mloustaru, niniktaru, parkioru, parSittaru,
puktaru (puggataru), Sallittaru (Sallatiaru), [$lamnijataru, Suttaru,
tamektaru, taruptaru, tunarnatiary, gad$iiattaru, uattarittaru, yehattaru,
uemijattaru, uedittaru

makkiskatioru, naidkittary, paiskatiaru (paidgatarw), palhidkittar,
duslittaru, tuskiskattaru, 4-i1§-ki-it-ta-ru

kittaru

egaddaru, puladaru, hurlaknijaddaru, iladdaru, kiddaru, par§ijaddaru
pargapeskaddary

[tar]updary

hanna(d)dumati, harpdumati, kiddumati

eStumaty

kiStummats .

ardumat 8, e$dumat, ijaddumat, naiddumat, pahhaddumat, Sunandumat,
zabhiiaddumat

eskidumat

kisdummat

ijattumat

artummat, nintktummat

arantary, armizzijantaru, hattantaru, tjantaru, merrantaru, pahdantary,
parhantary, $allantaru, Sammanijantaru ($amnijantar), takSantar{u)],
taklatnijantary, laruppantaru

pai$kantaru, dulkantaru, tudkidkantaru, di-i8-kin-ta-ru

arandaru, armizzijandoru, [hallihlitandaru, kiandaru, nejandaru,
pahfandaru, [parlhandaru, parSiandaru, uuandaru, uehandaru

83 S. Mat. 24 Anm. 10.

84 Dissimiliert aus -aru/-aru; vgl. J. Friedrich, HE I? § 182.

85 Beachte altheth. le ardumat KUB XXXVI 111+ Vs. 3; vgl. J. Friedrich, HE I2
§ 280b 1; § 264a Anm. Im Hinblick auf présentisches hannadumat kénnte ardumat
hier auch als Présens interpretiert werden.
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Wie bereits J. Friedrich in seiner ,,Kurzgefafiten Grammatik® (§ 153) hervor-
gehoben hat, gehéren die -ti-Formen des Préteritums und des Imperativs
vorwiegend der dlteren Sprache, die entsprechenden ¢-Formen dagegen vor-
wiegend der jiingeren Sprache an. Ich fiige absichtlich ,,vorwiegend‘‘ hinzu,
da eine scharfe Trennung noch nicht immer méglich ist (vgl. etwa taruppantats
aus den sog. Annalen Tuthalijas IV.%¢ oder umgekehrt etwa e$hat aus dem
altheth. KBo III 1 IT 16)9”.

¢) Zum Wechsel von ri-loser und ri-haltiger Verbalendung

Wohl das heikelste Problem des hethitischen Mediopassivs stellt der Wechsel
von -af-ta-Formen mit -ari/-tari-Formen dar®. Bis heute ist das Prinzip, nach
dem dieser Wechsel vor sich geht, noch nicht gefunden worden. iiber die bloie
Feststellung, dafl dieser Wechsel fakultativ sei®®, ist man von hethitologischer
Seite nicht hinausgekommen. Um so mehr Beachtung verdienen daher zwei
kurze Bemerkungen; die von keltologischer Seite zu diesem Problem gemacht
worden sind.

H. Wagner”, zu dessen Auffagsung ich hier zunéchst Stellung nehmen méchte,
geht bei seinen Uberlegungen von den Deponentien im Altirischen aus, die,
,,wenn ihnen Personalpronomina suffigiert werden, Aktivformen {(annehmen:
z.B. firidnichthi ,er rechtfertigt ihn‘‘ zu (firidnigidir); sexus ,er folgte ihnen*
(zu sechithir)®. Daraus folgert er: ,,Die urspriinglich lose antretende Partikel
-r(1) trat nicht an die Verbalform an, wenn bereits eine andere Partikel, in
diesem Falle das suffigierte pronominale Objekt, antrat.” H. Wagner sieht
darin idg. Verhéltnisse.

Dagegen ist zunichst einzuwenden, dafl -ri nur im Hethitischen einer lose
antretenden Partikel gleicht; denn das Luvische und wohl auch das Pala-
ische haben in ihren mediopassiven Formen entweder -ri oder -r, niemals
aber fehlt dort das r-Element vollig. Sprachhistorisch, so werden wir spéter
sehen, gehen selbst die hethitischen ri-losen Verbalformen auf r-haltige
Endungen zuriick, so dal von einer schon im Indogermanischen fakultativ
antretenden Patrikel -r4 nicht die Rede sein kann. Gegen H. Wagner sprechen
auch die folgenden, mit Partikeln versehenen ri-Formen des Hethitischen:

melijattari-ia-na-ma-ad-kan (Mat. 115)
martari-yar-at-kan (Mat. 116)
halijari-ma-a§ KUB XX 99 IT 5

66 KUB XXIIT 11 IT 20 mit Hinweis O. R. Gurneys, Cambridge Ancient History,
Revised Edition, Heft 44, S. 20 zur Datierung auf einen #lteren Tuthalija, Ende
des 15. Jahrhunderts.

87 Auf weitere Beispiele glaube ich verzichten zu diirfen; men schlage jeweils in
Mat. bei den betreffenden Formen die Belegstelle nach.

88 Zur historischen Erklédrung s. unten p. 140f1f.

% Vgl. schon Sommer-Ehelolf, Pap. 52:,,Der Antritt von -ri. . . ist im Hethitischen
in einem noch néher zu untersuchenden Grade fakultativ‘‘.

70 ZCPh 24, 1954, 91,
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edari-ma KUB VII 60 IITI 27
kar$tari-ma KUB XIII 4 III 31,73
arantari-pat KUB XXV 1 VI 42
GAR-ri-pat 1BoT III 1 Rs. 54
PAP-ahdantari-pat KUB XXIIT 94, 10
[pahha)¥Santari-pat KUB XXI 1 1 76.

Umgekehrt konnen als ri-lose Verbalformen mit Partikel etwa kitta-pat (KBo
VIII 79 Rs. 10), kijanta-pat (KUB XXXV 151 III? 3) oder ge$fanda-ma
(ABoT 4+ I 24) genannt werden.

Die Erklirung fiir das zunichst merkwiirdig erscheinende Verhalten der alt-
irischen Deponentien ist m. E. inneririsch zu suchen. In der altirischen Deponen-
tialflexion weist nichts darauf hin, daB das auslautende -r der Endungen in
irgendeiner Weise ein ‘lockeres’ Element ist. Dies gerade in Verbindung mit
den so selten gebrauchten suffigierten Pronomina anzunehmen, ist mehr als
unwahrscheinlich. Bedacht sei auch, daB sich im Altirischen das Deponens
vom Aktiv nicht durch eine besondere Diathese, sondern lediglich formal
durch eine besondere Flexion unterscheidet. Im Imperfekt z.B. zeigen das
aktive Verbum und das Deponens sogar gleiche Flexion™. Es ist daher nicht
ungewdhnlich, wenn unter gewissen Umstdnden aktivische Endungen auch
im Priisens an das Deponens treten. Der Grund dafiir diirfte in folgendem
zu suchen sein: Das Antreten des suffigierten Pronomens an die deponentiale
Endung (3. sg.) hitte zur Synkopierung des Themavokals fithren miissen?,
dadurch wire die deponentiale Form der passiven gleich geworden. Um dies
zu verhindern, wich man auf die aktive Flexion aus *. Das Priasens wurde dann
fir andere Paradigmata richtungsweisend (vgl. sexus).

Somit kann ich H. Wagners Theorie nicht bestidtigen.

Aber auch die andere vom Altirischen beeinfluite Auffassung lifit sich im
Hinblick auf das hethitische Material nicht halten. Im Zusammenhang mit
seiner Erkldrung der r-losen Préteritalendungen im Hethitischen (vgl. kiSati)
und Altirischen (vgl. no-seched) sagt W. Meid™: ,,Das r war also genau wie
das 17 eine urspriinglich an die Injunktivform angefiigte bewegliche Partikel,
wie auch aus dem Nebeneinander von heth. kitfar: und kitte ,liegt hervor-
geht, die vor allem dann nicht stand, wenn bereits ein Priverb vorausging.*
Schon ein flichtiger Blick in den Zettelkasten geniigt, um festzustellen, dal3
nicht nur kitla, sondern auch kiffari reichlich mit Priverbien bezeugt sind
(vgl. anda kittar: KBo V 2 111 43, 45 ; appa kittar: KUB XXXTX 71 1V 18,19;
auan katta kittars KUB XXX 19+ I 53 u.v.m.).

1 Vgl. unten p. 162.

2 S. auch akt. berth- ,,trigt es** (berid + Pronom.); méit-¢ ,,rithmt sich* (mdidid
+ Pronom.); vgl. H. Pedersen, Vergleich. Grammatik II 148.

3 H. Pedersen (a.a.0. 149) denkt an eine mechanische Ubertragung von -th-
oder -s- aus dem Aktiv.

4 Die idg. Grundlagen . . ., 102f.

75 Er meint hier das -¢ der Aktivendungen: z.B. -¢/-t-.
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Die Beispiele fiir Préverbium - -ri-Form lielen sich — auch von anderen
Verben her — beliebig vermehren. Ja, es spricht sogar sehr viel dafiir, daf3
gerade die ri-Formen nach Préverbien bevorzugt wurden’. Auflerdem lehrt
die sprachhistorische Betrachtung, dall das ‘fakultative’ -ri eine speziell
hethitische Eigenheit ist, die zu keinerlei Riickschlissen auf das Indogermani-
sche berechtigt .

Somit mull auch der Hinweis W. Meids auf Grund der Gegebenheiten im
Hethitischen zurtickgewiesen werden.

Da mir auBler diesen kurzen Bemerkungen von H. Wagner und W. Meid keine
weitere Literatur bekannt ist, die sich in groBerem Rahmen mit der Kldrung
dieses eigenartigen Wechsels von ri- und ri-loser Form beschiftigt, kann ich
moglichst unvoreingenommen an das Problem herantreten.

Hoffnungslos scheint das Beginnen, schaut man sich etwa folgende Sitze an:
[NINDA hardiln partha | NINDA haréin palrl$hari ABoT 4+ II1 14, IV 10
(altheth.)

nad LONL.ZU-a8 kise | na$ YONL.ZU kisari HG 1 §86 (I 71)

ki-ya-kan UZUSA mahhan hadsi anda hurSaknietta MUN-a$-ma-kan GIM-an
hadsi anda pardittari KBo VI 34 11 7f.

nu-zan SStubhana kittari kattanma$mad $ahuuan kittari nu memal kitta KUB
XXIX 1 IIT 451F.

Fiir ijottari KBo X1 38 1 18 schreibt das Duplikat IBoT III 62 Z. 3 ijatia;
aranta KBo IV 9 I 47 erscheint im Duplikat KUB XTI 29 IT 3f. als arandari.
Auch darrekatta KUB X1IIT 4 111 61 wechselt im Duplikat mit Sarredkattari (1)
KUB XIII 6 111 12. Statt kida KBo VIII 47 I 8 hat das Duplikat 833/f Z. 3
DU-ri.

Gerade diese Fille zeigen, dall, wenn es einen Unterschied in der Verwendung
von ri-haltiger und ri-loser Form gegeben hat, dieser Unterschied nicht grof3
gewesen sein kann; ja, es hat sogar den Anschein, als habe der Sprecher
(Schreiber) ganz nach seinem subjektiven Sprachempfinden diese oder jene
Form gewahlt, Fir eine tote Sprache dariiber etwas auszusagen, ist natirlich
recht schwierig. Dennoch glaube ich aus den Texten gewisse Hinweise auf
die Funktion der verschiedenen Formen gefunden zu haben. Dabei miissen
wir allerdings zwischen Alt- und Junghethitisch unterscheiden.

Vergleicht man die althethitischen Priasensformen mit den junghethitischen
Prisensformen, so ist unverkennbar die Tendenz einer Zunahme der ri-Formen
festzustellen.

Von den erwidhnten ri-losen Formen der 1. sg. prs. gehéren eSkakha, pahhadha,
pardha und uehahhla] (schon) der alteren Sprache an; daneben gibt es dort
aber auch ri-Formen wie arpari, ekahhari oder parihari.

Der alten oder alteren Sprache entstammt auch die Mehrheit der ri-losen
Formen der 2. sg. (hannatta, huezta™, impaiskatia, impanaitta, kista, maudia,
paphalta, Sarriskitta, Sarradkitta™, duskidkitta).

76 Vgl. unten p. 35. 77 Vgl. unten p. 142f.
78 Vgl. unten p. 61. " Gebetstext! Vgl. unten p. 59.
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lazziatta (3. sg.) aus Exemplar A der hethitischen Gesetze (Tafel I § 10) wird
in den jlingeren Redaktionen durch SIG;-ri bzw. SIG;-attar: ersetzt80. Die
einzige mir bekannte ri-lose Form des gut bezeugten Verbums zeja- steht in
einem althethitischen Text (Mat. 206). Alt ist auch einmaliges wu$ielta fir
uedijattari (Mat. 200). An die Stelle einer Wendung mit der Verbalform
le[lalniaita (Exemplar A der Gesetze) tritt in dem jiingeren Text B eine andere
Wendung mit der ri-haltigen Verbalform kartimmijantars.

Im Althethitischen steht der Prohibitiv (mit le) der 3. sg. im Gegensatz zum
Junghethitischen, wie wir noch sehen werden, gewdhnlich ohne -ri (vgl.
halzaitta HAB 11 60, Sazkitta 58, wiskitla 36, Sarratia 50, zappilatta KBo III
23 I 11); auch der Prohibitiv der 2.sg. hat im Althethitischen meist weder
-r7 noch -#8L,

Der alten oder #lteren Sprache entstammen auch die transitiven Media
huittianta (HG), palkuiiante (KUB XXIX 1 III ), pipedanta?, tuhdanta (HG).
Alter diirfte auch parhanta gegeniiber parhattari (Mat. 136) sein.

Das bereits durch den Vokalismus des Stammauslautes als altertiimlich ge-
kennzeichnete reduplizierte? mummretta®® wird im Duplikat durch moderne-
res(?) maudkittari ersetzt.

Diese wenigen Beispiele diirften schon geniigen, um die Tendenz einer Zu-
nahme der ri-Formen deutlich werden zu lassen. Die immer zahlreicher werden-
den ri-Formen waren wohl auch die Ursache fiir die Verdringung des -i aus
den priteritalen #i-Formen; -¢ im Prisens und Priteritum wurde als stérend
empfunden 8.

Der Grund fiir die immer stirkere Ausbreitung der ri-Formen wird in dem
Bestreben zu suchen sein, die mediopassiven Fo men den i-haltigen Aktiv-
endungen des Présens (-mt, -§i, -24, -ueni, -tent, -anzi) lautlich anzugleichen.

In dieses anfangs willkiirlich anmutende Nebeneinander von r¢-losen und ri-
haltigen Formen scheint sich im Junghethitischen ein leicht ordnendes ‘Prinzip’
einzuschleichen; doch ist es zu einer festen Regelung niemals (nicht mehr)
gekommen, und der Eindruck einer oft subjektiv bedingten Handhabung ist
nicht ganz wegzuwischen.

Eine sich anbahnende Funktionsteilung von ri-loser und ri-haltiger Verbal-
form glaube ich daraus entnehmen zu diirfen, daBl die 7i-Formen offenbar ganz
bestimmte Stellungen zu bevorzugen scheinen. Diese Neigung ist zu beob-
achten®:

8¢ Vgl. J. Friedrich, HG 18 mit Anm. 22, 23.

81 Vgl. unten p. 144f.

82 Vgl. Mat. 118 s.v. Anm. 1.

8 Vel. purSaknielta, putkietta, Samedietta, usietta; vgl. akt. (-i)-e-iz-z¢ O. Carruba,
Kratylos VII, 1962, 158.

84 Vgl. auch unten p. 148. Aus demselben Grunde verschwanden auch die ¢-Formen
im Imperativ.

85 Tch spreche absichtlich von Neigung, da mitunter festzustellen ist, da3 r:-lose
und ri-haltige Verbalform entgegen den hier mitgeteilten Beobachtungen ohne
ersichtlichen Grund miteinander wechseln.
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bei Priverbien

Etwa drei Viertel®® meiner Belege von ar- ,stehen‘ mit Préverbien sind
ri-Formen®?, Bei ija- ,schreiten‘* betrigt der Anteil der »:-Formen mit
Priaverbien etwa zwei Drittel. Gering ist die Anzahl von ri-losen Formen
mit Priverbien bei e¥- ,sitzen’ und na:- ,lenken’ im Verhiltnis zu der
Anzahl von ri-haltigen Formen mit Priverbien. Auch bei ki- ,liegen
scheinen Priverbien mit ri-Formen zu tiberwiegen. Vgl. etwa KUB II 7 1

13 ta LUGAL-u¥ ifatta
17 ... . $er artari

KUBII5IZ28
ta LUGAL SAL.LUGAL ecSanta

III 45
ne eSanta

aber ibid. IT 30
Serradlan . . . kittar:

11 38
piranna . . . ijattar

Ferner sind etwa zu nennen:
haddariettari (piran), huittahhari (anda), huyajondari (appan), immijattar
(anda), parkijantari (arha), pippattari (arha), Sakurijatar: (arha), Sarrattar
{arha), Siettari (anda), $iddandari (anda), damektari (anda), tarnattar: (appa,
para), taruptari (para) u.a.m.

bei Adverbien, einschlieBlich der modifizierenden und hervorhebenden
Partikel -pat

apenisian arandari®® Kikk. Tafel I IIT 39, Tafel I1 III 77 (s. Beleg-
stellen bei A. Kammenhuber, Hipp. Heth. 323)
kittar: KUB XXXIX 73,9

QATAMMA edari KUB XVIII 6 I 11
kittari (appe) KUB XXXIX 71 IV 18
kikkistari 11. Pestgeb. § 9, 3
arandari (QATAMMA-pat) KUB VII 2 1 18

eni8San tedhanedkattari (Mat. 172)
asuli naidtars, artart (2.sg.) KUB XXXII 130, 28
hudak karpantari (Mat. 81)

88 Wir begniigen uns mit einer ungefihren Angabe; Priaverbium, Adverb und
Postposition lassen sich nicht immer scharf voneinander trennen.

87 Das Alter der Texte bleibt hier unberiicksichtigt; s. unten p. 39.

8 Aber Kikk. Tafel IT IIT 65: nu INA 6 MUSI INA & LUIS aranda.

3
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kary artert KUB 1T 18 1 13; X 21 11 88
arantart KUB II 6 III 42, TV 2%
arandar: KUB VII 10 I 3%, Bo 3367 Rs. 6%

UG artar; KUB XXIX 4 1 55, IT 409

A

nayi ebari KBo I 2 I 32
zinnattars KUB XXII 70 Rs. 65%
para pare SI1G;-tdkattar: (Mat. 108)
taksan kittarts KBo XIII 77 Rs. 4, 8
kidantars KUB XXXII 1351 9
Sarrattari (Mat. 153)
ueijandari KUB XXVI 19 II 18, 339

tepu ijandari (A. Kammenhuber, a.a.0. 66)
kittart KBo X 7 1 21, II 15f.%
-pat arantari-pat KUB XXV 1 VI 42

tdalayanni-pat arantars KUB XIII 4 IT 69
EGIR-an-pat kittart ABoT 65 Rs. 1097
EGIR-an-pat arpabari KBo XVI 989 II 16
GAR-ri-pat IBoT III 1 Rs. 54
GIEBANSUR GIBIL-ma kui¥ mukesni arta [nalt? S4
DINGIRLIM.pat kisari KUB VII 5+ IV 18f.
PAP-ahdantari-pat KUB XXIII 94, 10
[pahhalsSantari-pat KUB XXI 11 75
Suppiiahtari-pat 2422/c 1 4

arha UL-pat taruptart (Mat. 171)%

UL-pat yarSijattars KUB XIV 8 Rs. 33

Vgl. auch KUB XXV 3 II

2 menlahhanda arta

5f. GAL MESE DI-kan menahhanda-pat artari

c¢) bei Infinitiven, die von einer mediopassiven Verbalform abhingig sind,
und bei Priadikativa

adanna (u.d.) e§- ,sich setzen, um zu essen® (u.4d.) KBo V 1 III 50; V 2
IV 27; KUB XII 11 IV 12; XVII 28 IV 39; XX 1 II 11;
XXV 48 IV 14f 100

8 Vgl. KUB VII 111 2(1). KUB X 21 I 16 GI3DAG-#; edanda.

9% 8. jedoch III 38 aranta.

o1 Tbid. Z. 6: ASRU-ya-kan karu anda kungan.

92 Doch auch karu arta KBo IV 9V 19, KUB X 91 II 3. Fraglich kitta[ ABoT 11, 5.
9 Doch aranda ibid. IT 15. 24 Doch vgl. auch KUB XXXT 111, 5.
9 Doch s. auch KBo XTII 13 ITI 8, IBoT I 36 II 45.

9% Danach folgt: nat haplilijatta. — Vgl. aber auch nat-za tepu efanda Bo 3646, 6.
97 Gehért auch zu a).

28 Doch s. auch kitta-pat KBo VIII 79 Rs. 10.

9 Gehort auch zu a) und d).

100 Doch s. auch adanna eda IBoT I 29 Vs. 29,
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UL kiar: (Mat. 97)10

trhaittars (Mat. 72)

kar§tari (le-pat) (Mat. 83)

(adanna) tarnattari (Mat. 168)

taruptar: (Mat. 170)

zinnandar: (Mat. 207)

kidduuante$ ganinanted arandari Kikk, Taf. I IIT 25, IV 25

Auch in der Wendung ,,Gott (DINGIRZLIM_ i, DINGIR-u$) werden‘ steht
gewohnlich kida-ri; vgl. KUB XXXT 66 1T 6; XXXIX 6 Rs. 15; 9, 2.

d) bei Verneinung

le

UL (nalta)

[e§ltar:s KUB XIV 1 I 20 (2. sg.)
karus$ijar: Kup.-Vertr. § 18 D 60 (2. sg.)

edari KUB VII 60 111 20

ijantari KUB XXTI 29 1T 8, -tars XV 313
karptari KUB XIX 26 IV 6

kar$tart KUB XIII 4 IIT 6, 30

kittars KUB 11 2 4 VAT 13568 II 54

kiSari HT 7 IV 13

nintktar: KUB XXIV 14 IV 18b; Bél Madg. D, 2 u. 3
SaheSkantars KUB XXXT 89 IT 19

SarreSkattars KUB XIIT 6 IIT 12102

tattari 79/p 9

upasttart KUB XIIT 4 11 64

ueptar:i KUB XIIT 4 IIT 20, KBo IV 12 Rs. 11103

sjattart Mat. 67 Anm. 27 (KUB XVII 31 I 7)

kittari KBo V 2 IV 30, KUB VII 41 IIT 35 (mit Dupl.
Bo 2072 III 35)

hiSuandari (Mat. 56)

kiSari KBo V911 19; KUBV 3144; XV 151V 6; XVIII
53 IV 18f.; XXI 42+ II 4f.

SIG,-ri Bo 291 Vs. 10

nejart10t KUB XVIII 2 IIT 11; ABoT 65 Rs. 10f.

pahdari KBo XVI 25 1 49

piandari (Mat. 141)

tattars 79/p 8

101 Gehort auch zu d).

12 Doch Exemplar KUB XIII 4 III 61 farrefkatta.

103 S, aber auch le arefkatta Bo 2533 I 25, le luluyaitia (Mat. 111; Soldateneid),
le uedkitta KUB XXIII 68 Rs. 3 (zur Datierung s. O. Carruba, Die Sprache XII,
1966, 89); vgl. auch le wi[$klitta HAB II 36, ferner natta ki-i-Sa KUB XXXVI
105, 15 sowie UL-ma ... ki-i-da KUB XXXVI 127 Vs. 4. S. aber auch altheth.
le-ma Sarkalijatumar: HAB II 49 (2. pl.).

104 S, auch unter a). — KBo III 41+, 13 (alt!) natta nears.
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tamektari (anda) KUB VII 41 I 26
dama$tari KUB XV 29, 12
tarrahhari KBo II1 3 III 30f.
uerijahhahari Bo 861+ Vs. 10

(ot

zaptari KUB V 1 IV 72108

e) bei Anfangstellung des Verbums und mitunter auch sonst, wenn das
Verbum nicht am Ende des Satzes steht

edari-ma KUB VII 60 III 27
edari-ma-at-za KUB XXXI 51+ IV 14
kalijori-ma-a8 KUB XX 99 IT 5 (UL)0¢
hennari-ja-38i-kan le kuidki (Mat. 39)
karpeskittari (Mat. 81)

kittari-ma-a§ Bo 407 Vs. I1 8107
kidari-ja-ad-za 1854/c Vs.? II 11
martari-yar-at-kan (Mat. 116)
melijattari-ja-ua-ma-as-kan (Mat. 115)
nijantari kuieSga KBo IV 14 II 48
zappiiattars le KUB XXXT 84 IT 17108

f) in Sdtzen, die nur aus der Verbalform (oder aus Konjunktion 4+ Verbalform)
bestehen

halzijar: ,;man ruft KUB XVII 371 13

aber

nu UDKAM.g§ NAPTANU GAL palzija KUB XXX 24 IT 1700
s. die Verwendung von halzijari/halzija Mat. 36f1.

Es diirfte kaum ein Zufall sein, dafl die Verbalformen mit Plene-Schreibung
-tari{-antdri ebenfalls vorwiegend in den unter a) bis f) genannten Stellungen
anzutreffen sind:

Priaverb
anda arantdri XBo II 16, 10
appa ijattari KUBII 5V 5

105 Doch s. auch katta UL paidkanda IBoT I 36 I 60 oder UL }alziia KUB X 45
IIT 15; XXX 39 Vs, 11, — Der Wechsel -ta/-tari besonders deutlich IBoT I 36
IV 20f., 22: man tamai$-ma kuiski BELULUM pandaitia . .. man BELU GAL-ma
UL kuiski pandaittari. Doch s. auch KUB XXV 23 I 12, 14 numan ISTU LUKUR
katta kittars . . . man ISTU LORUR UL katta kitta.

106 Dagegen KUB X 11 IT 16 ta }alija.

107 Poch 8. auch kitta-ma-ai-ta KBo VIII 69, 7.

108 Dagegen KUB XIII 2 IT 37f. mdn E.DINGIRLIM jq kuitki zappijatta ; altheth.
le zappijatta. Trotz Satzanfang im Altheth. yed¥anda-ma ABoT 4+ I 24f. — Zur
Negation s. auch unter d).

108 Vgl. (trotz Verneinung) falzija KUB X 45 III 15, XXX 39 Vs. 11,
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EGIR-an tjadddri KBo V 1 IV 22110
arha namma [taruplddru I1. Pestgeb. § 11. 8 (imper.)

Adverb

mekki kittary (imper.) Bél Madg. II G, 6 (Mat. 87)111
Verneinung

UL Suptari KUB IV 471 3

UL-pat taruptar: 11. Pestgeb. §1. 5 (C)12
Anfangstellung

kikkidtari QAT AMM A3 T1. Pestgeb. A Rs. 10, C III 3 (Mat. 89)

Der Satz besteht aus Konjunktion + Verbalform
nu kikkistary 11, Pestgeb. A Rs. 12, C IIT 7 (Mat. 89)114

Wir begniigen uns hier mit der Mitteilung des Befundes und sind uns bewuBt,
dafl diese vereinzelten Beobachtungen nicht geniigen, um sichere Aussagen
iiber die Setzung von -ri machen zu kénnen. Es fehlen dazu noch eine Reihe
Vorarbeiten, die eine statistische Untersuchung in gréflerem Rahmen erst
recht lohnenswert erscheinen lassen. Zu solchen Vorarbeiten gehort u.a.: die
absolute oder relative Datierung aller heth. Texte!!5, die Feststellung der
heth. Satzstruktur 18, die systematische Auswertung der Plene-Schreibungen?
unter Beriicksichtigung der verschiedenen Altersstufen!®. Erst dann wird
man in der Frage nach dem Wechsel von ri-losen und ri-haltigen, von -fari-
und -t@ri-Formen (Betonung? Satzrhythmus? Akzent?) klarer sehen. Man
moge daher dieses Kapitel ¢ lediglich als ein vorsichtiges Tasten in einem bisher
noch wenig bearbeiteten Teilbereich der hethitischen Grammatik werten, der

110 Das nur wenige Zeilen darauf folgende duyarnaddar: dirfte von dgaddari
beeinflult sein; s. nédmlich duyarnattar: I 4.

1 Vol. [menalbhanda artar: 34/n lk. Kol. 4.

12 Zu -pat 8. auch unter b).

13 Zu QATAMMA s. auch unter b).

114 Nicht recht unterzubringen vermag ich u.a. ad$fanuddar: (Mat. 17) und
hablilizandar: (Mat. 33). Die gelegentliche Plene-Schreibung von akkidkittars
»Sterben geht vor sich® kénnte auf der urspriinglichen Selbstédndigkeit dieses
Vorgangsmediums beruhen (vgl. oben f).

115 Vgl. fiir die alte Sprache etwa: [nu URUHattludads-a $ara artars HAB III 35
gegeniiber nu VRUHattudad Jara arta ibid. 11T 47 (-a ,,auch‘’).

118 Hieran anschlielend die Frage nach dem Verhdltnis von réi- und ri-losen
Formen in Haupt- und Nebensatz. In gleichgeordneten Nebensédtzen stehen mit-
unter beide med. Verbalformen ohne -7 (vgl. KBo VI 34 I 43f. ki GAB.LAL
maphan $allitaitta 1. UDU-ma-ya GIM-an marritta) oder es zeigt nur die zweite
Form -r¢ (ibid. IT 7ff. ki-ya-kan VZUSA mahhan has§i anda pursaknietta MUN-as-
ma-karn GIM-ar hadfi anda pardittari).

117 Vgl. auch H. Kronasser, EHS 27ff., O. Carruba, StBoT 2, 1966, 31.

118 Jo ist etwa zu beobachten, dafl das Verbum ki¥- gerade in der alten Sprache
héufig Plene-Schreibung aufweist (k14-).
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ebenso heikel zu sein scheint wie etwa die Frage nach der Verwendung von
Satzpartikeln, die jedoch im Gegensatz zu dem ri-Element immerhin ein
modifizierendes Bedeutungselement in sich bergen diirften.

Es ist im tbrigen bemerkenswert, dall die Verwendung von -ari/-@ri-Formen
weit weniger ,,geregelt’‘ erscheint als die von -tari/-tari- bzw. -antari[-ant@r:-
Formen. Den Grund dafiir habe ich bis jetzt noch nicht finden kénnen. Aller-
dings legen einige Media tantum, die nur -ari/-@ri-Formen kennen!!®, die
Vermutung nahe, daB bei Einsilbigkeit des Verbalstammes -ar-/-@ri-Formen
(statt bloBe -a-Formen) bevorzugt wurden?i?,

B. Veréinderungen im Stammauslaut

Nachdem wir uns im vorhergehenden Abschnitt mit der Vielgestaltigkeit der
mediopassiven Endungen befallt haben, wollen wir uns nun dem Teil des
Wortkérpers zuwenden, an den diese Endungen unmittelbar gefiigt wurden:
ich meine den Verbalstamm oder noch genauer den Stammauslaut.

Die Frage nach dem jeweiligen Verbalstamm berithrt nicht nur das medial-
flektierte Verbum, sondern in gleichem Mafle auch das aktivische Verbum.
Es ist unmoglich, an dieser Stelle die ganze Breite des Problems zu behandeln.
Einschldgige Untersuchungen in groferem Rahmen stehen noch aus. Schon
J. Friedrich hatte in seinem Elementarbuch (HE I? § 135) die Frage nach der
Stammgestalt des hethitischen Verbums weitgehend ausgeklammert. Die
meisten Schwierigkeiten bieten dabei die vokalischen Stimme. Unsere Be-
trachtungen wollen wir mit den konsonantischen Stdmmen beginnen.

a) Konsonantische Stamme

Zwei Beobachtungen von allgemeiner Bedeutung seien vorausgeschickt:

1. Wenn der auslautende Konsonant zwischen zwei Vokale zu stehen kommt,
wird er bisweilen doppelt geschrieben (vgl. kap-: happ-aru gegeniiber Laptat).

2. Wenn eine auslautende Doppelkonsonanz oder auch ein einfacher aus-
lautender Konsonant auf eine mit Konsonant anlautende Endung trifft,
wird zwischen Stamm und Endung gelegentlich (ein graphisches) -a- ein-
geschoben (vgl. hink-[hinkatta, ep-|appatiat)'?!.

18 Vgl. ari, (¢2)¥duyari, kistari, tuggari, warani. Hierher gehort auch mai- mit
seinem ablautenden Stamm miéza-. Das Verbum zefa- zeigt nur ein einziges Mal
zesa, und zwar in einem Text dlterer Sprache, gegeniiber héufigem zeiars.

120 Doch s. auch héufig gebrauchtes efafedari, kisalkisari.

121 Mit einem phonetischen Wert -a- méchte ich nicht rechnen; vgl. aber A. Gétze,
AM 256f.
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-m-Stdmme
lam- lam-tati
-n-Stémme
kun- kun-ati
-r-Stdmme
ar- ar-tari, ar-antars
i$par- i$par-hut
mer- mar-tars, mer-tat, aber: merr-antaru
uar-[ur- uar-ant, ur-ani
-p-Stamme
18harisp- t$haridh-ar:
nap- nahh-antat
parh- parh(-a)-ttars, parh-anta
Sah- dap-ari
ueh- ueh-tari, ueh-hahat, ueh-tat aber:
ueh(-a)-tia(r), ueh(-a)-tiat, ueh(-a)-ttaru, ueh-(a)hka
zah- zap-tari, zahh-anda
-aph-Ableitung
aluanzahh-  *alyanzahh-ati
innarahh- innarah-hat
IR-(n)ahh- 1IR-(n)ah-tat, IR-ap-hut; IR-ahh-andat
(¢8iaph- t8ifap-tart, i8ijah-tat)
kuliejauaph- kuliejayahh-at
(manijaph-  manijah-tari)
nakkijahh-  nakkijah-tat
Stunijahh- Stunijah-ta, Stunijahh-ati
Suppirabh-  Suppijab-tari, Suppijah-hui(i); Suppijabh-ati
tameumahh- damiummap-dari, tameummah-tat

Guttural-Stdmme 122

ark-
hamenk-
hink-
bunink-
18tarnink-
luk-

puk-
damenk-
dug-

arg-a, arg-aru
hamik-tat, hamenk-antat

haik-tart, hing-a(ri), hink-antat(s); hink(-a)-tia
hunik-tari, hunik-tat

t8tarnik-tat

lukk(-a)-tta, lukk(-a)-ttati, luk-tat

ninsk-tari, ninik-tats, ninik-tarw; ninink-anta
puk-taru, pug(g-a)-tarw; pugg-ati, pugg-aru
damek-tari, tamek-tat, tamek-taru; tamink-antar:
dugg-ar: (dugg-art), dugq-andari, duqq-ati

122 Vgl. H. Kronasser, EHS 412ff.; Festschrift fiir J. Whatmough (1957) 121ff.
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Vokalische Erweiterungen:

-i(ja)-123
hark- bark-ija-i-ttaru®, hark-i-ttaru

18talk- i§talk-iia-ttar:

18tark- 18$tark-ila-tiat

park- park-taru aber: park-ila-antars

nink- nink-i-phut

Salik- Salig-a(ri), $alik-aru, aber: Salik-i-anta
ualk- ualk-tat, aber: yalk-ija-anda

-q1-

lag- lag-ari, lag-aru, aber: lag-di-ttari

Im Gegensatz zu den (nicht erweiterten) Gutturalstimmen flektieren die It.-
Durativa auf -§&- thematisch?5, Idg. -e- erscheint gewohnlich als -i- (doch
vgl. ak-ku-ud-ki-e-id-du 218/c 5; pu-i§-nu-us-ki-e-it KBo III 28 II 18 alt!).

Fir den Singular prs. akt. ergeben sich folgende Ausginge!?8:

Sg. 1. -8k-i-mi
2. -8k-i-%
3. -8k-1-zz0

Daneben sind — zumindest graphisch — folgende mediopassive Ausginge zu
stellen:

Sg. 1. -&k-i-hharil®  -$k-a-bha(ri)i®
2. -8k-i-tta1® -8k-a-tta 150
3. $k-itla(ri)®  -$k-a-tta(ri) 1

Ausgehend von der 3.sg. prs. akt. -i-zz¢ wird man die hdufige Schreibung
-kat-ta(-ri) als -kity-ta(-ri) zu verstehen haben1%. Gleiches trifft fiir die 2. sg.
zu, wo im-pa-i¥-kat-ta impatdkitta zu lesen ist1%; vgl. Jarradkitta, Sarridkitta,
dudkiskitta. Wie haben wir uns aber in der 1. sg. das Nebeneinander von -a-
und -¢- zu erkléren?

123 Zu -¢(z@)- bei Stdmmen auf Doppelkonsonanz vgl. A. Goétze, KIF I, 1929, 192,
12¢ Vgl. unten p. 48.

125 Vgl. G. Bechtel, Hittite Verbs in -§k-, 115; H. Kronasser, VLFL § 191.

126 Vgl. J. Friedrich, HE 12 § 168.

127 () tepaued- 128 o¥.

129 Sarra- 130 ¢mpai-; Zeichen -kat-!

181 Vel. arra-, ark-, inu-, pai-.

132 Gewodhnlich mit dem Zeichen -kat¢- geschrieben; vgl. arija-, afes-, haliza-, pai-;
doch auch [pa-i§]-ga-at-ta-ru (Mat. 133 Anm. 2), pa-i$-ga-ta-ru.

133 VYgl. E. Laroche, RA 46, 1951, 161 mit Anm. 2.

134 Hinter akt. ud-kat-t¢ (2. sg.) KUB XVIII 56 IT 25 verbirgt sich udkétti; vgl.
udgi$i KUB XXT 5 III 6. Entsprechend ist du-u$-kat-ti KUB VI 46 IV 32 dudkitts
zu lesen. dudk- scheint allerdings nicht (mehr) als -§k-Verbum empfunden worden
zu sein; vgl. dudkijazi, duskun (Mat. 181 Anm. 1).
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Die beiden eSkahha(ri)-Belege entstammen der alten Sprache, ebenso pa-i§-ga-
ba-at 1. sg. prt. med.

Im Prisens hat das Aktiv in der jungen Sprache wohl konsequent -i- (-e-) als
Bindevokal (vgl. dadkimi), im Préteritum ist allerdings neben -i- auch -a-
bezeugt (pedkinun, daSganun).

Die althethitischen mediopassiven Belege gebieten uns, in der 1. sg tatséchlich
mit einer urspriinglichen Lautung -a- zu rechnen. Dieses -a- darf man auf
idg. o zuriickfiihren und darin den alten Themavokal der 1. sg. -0- sehen (vgl.
gr. mouded-o-par, Erondev-6-pvy). Im Aktiv des Présens war aber dieser dunkle
Themavokal durch das -¢ der Endungen und durch das -i- der 2. und 3. sg.
gefibrdet und konnte so schon friih zu -i- werden. In der alten Sprache be-
gegnet uns noch -8k-a-mi (vgl. ha-an-da-a-i8-qa-mi KBo XVII 32, 10). Im
Préteritum, dessen Endungen nicht durch -7 bestimmt waren, vermochte sich
vereinzelt -a- zu halten. Nach Ausweis von fepaue$kibhari(?) drang -i- aber
wohl bald auch in die 1. sg. des Medjopassivs (prs.) ein.

Im Imperativ (2. sg.) zeigt der wohl &dlteste Beleg erwartungsgemill -i- (aus
themat. idg. e; vgl. akt. akkudk-7): Seskipputi. Allerdings bleibt wegen (jiin-
gerem) SeSkiiahhut (Mat. 155) eine -i(ja)-Erweiterung in Sedkihhuti nicht aus-
geschlossen. Wegen $e$kantar: statt *Sedkijantars halte ich aber thematisches -i-
in Sedkihputi fiir wahrscheinlicher; von ninkihhut ist es zu trennen. Sedkijahhut
konnte durch das vorhergehende Suppitahhut hervorgerufen sein!3®; eine
Parallele dazu bietet uatgahhut, das vielleicht nach dem unmittelbar vorher-
gehenden udgahhut gebildet ist (Mat. 195 Anm. 5).

Fiir den Themavokal -i- spricht auch mukeskihhut. Dieses -i- wird schlieflich
— vielleicht wegen des folgenden dunklen Vokals (-u-) — durch -a- verdringt
(Umlaut): naedgahhut, paidgahhut, uSgahhut.

In der 1. pl. wire *-8$kagasta (vgl. gr. moudev-6-pueda) zu erwarten®, doch ist
eine 1. pl. med. noch nicht belegt.

In der 2. pl. steht wiederum erwartungsgemil3 der Themavokal -i- (vgl. gr.
roaded-e-ade): eSkidumat (imper.), Sarradkittummald?,

Die 3. pl. hatden Themavokal -a- (idg. -0-) : akki8kantari, edkantats, paidkantaru 238,
Somit haben wir als ‘Kernstiick’ des mediopassiven It.- Durativums anzusetzen:

Sg. 1. -8k-a-(h)ha'®®

vIG

2. -8k-i-(t)ta
3. -8k-i-(t)ta
135 Es gibt auch den Verbalstamm dedkiza-; vgl. udkiga- (J. Friedrich, HW 191, 236

udkijauar).

138 Tm Aktiv schwankt der Themavokal zwischen -i- und -a-. Bemerkenswert ist
der Wechsel von tar-§i-ga-u-e-en KBo III 18+ III 19 mit tar-ad-ki-u-en im Duplikat
KBo IIT 16 IIT 15. KBo III 18+ hatte auch das dltere Jedkipputs (111 13). — Vgl.
auch akt. pedg-a-ueni, tarmisk-a-ueni, uppidg-a-ueni u.a.m.

137 ITm Aktiv bemerkenswert ist der Wechsel -(u)§-ga-at-te-ni KBo VII 28 Vs. 24
neben -(u)§-ki-it-ta-ni (Z. 25); aber auch -(e)d-ki-fe-ne KUB XIII 28, 10 neben
-(e)d-Fi-ta-ni (Z. 12).

B8 1 x -tenzi: i8-ha-mi-i§-ki-en-zi 3. pl. prs. aks. 138 Spiter -§k-i-(h)ha(ri).
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Pl 1. *-8k-a-yadta
2. -8k-i-duma
3. -8k-a-(a)nta

Sg. 2. imp. -§k-i-(B)hut(i) 140

Labial-Stimme 141

ep-
bap-
bup-
t$tap-
karp-
Sup-
tarup-
up-
uarp-

ap(p-a)-ttat, app-antat

hap-dari, hap-tat, happ-aru

hupp-andari, hupp-ati

tStapp-andars

karp-tari, karp-antar:; kar-ap-pa-an-da-a-ri
Sup-tari, Supp-ari

tarup-tari, tarup-tat

up-tat

yarp-(hyut

-i(ia)-Erweiterung

barp-

-$-Stimme

ars-142
ases-
es-

hes-
Stama-
Foqr§-143
kik(k)is-
krd-
maud-144
pahd-
tahs-
taks-
tamas-145

tups-

140 Btwa in Anlehnung an die 3. pl. prs. -§ka-(a)nta: spéter -$kahhut? Vgl. appa-nzi
(durch falsche Abtrennung zu:) /appa-ttat(?). — Zum Themavokal der -§k-Verben
s. aber auch E. Risch, Zum Problem der thematischen Konjugation, 240ff.;

harp-ta(ti), harp-hut; harp-antari, aber: harp-ija-hhut

ar§-ari, ar§-ary

alel-hut

eS-hahari, e$-a(ri), e§-(u)uadta(ti), es-tummat;
e$-atijesS-at, e$8-(u)uadtati, el-antajess-antar

hed-tat

tStamas-tari

kar§-taru; kar$-a, kar$-anda, kar$-arukar-a$-Sa-ru
kik(kYyid-tari (-tari), kikkiS-tat, kikki$-taru; kikki$-anta

kid-hapari, kis-anta, kis-at, kis-a(ri)/kiss-ari, kiss-arulkis-aru

maus-hahat, maus-tat

pahhal-ha, pahs-a, pahd-anta, pahs-aru
tah$(-a)ttar:

tak$-antar:

tamas-ta, damad-tari

tuhhud-ta, tuhl-anta, tuhd-a(ri), tuhs-aru

H. Kronasser, EHS 579f.
11 Vgl H. Kronasser, EHS 407.

12 Vgl. H. Kronasser, EHS 394. Zu a¥()- ,bleiben*, a¥(§)- ,,gut sein‘ und

( N)uad(d)- ,,angenehm sein‘ 8. Mat. 19 bzw. 192.
143 Vgl. H. Kronasser, a.a.0. 395.
144 Vgl. H. Kronasser, a.a.0. 395.
145 Vgl. H. Kronasser, a.a.0. 396.
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-i(ja)-Erweiterung

pars- pard-ha(ri), par§-tat
par§-iy(a)-a(ri), par§-ija-ddaru, par-i-ttari, pari-i-antari,
pars-i-andaru

uar- uarl-ija-ttari, nar-ija-tiati, wars-ija-hhut

uad($)-[ues(8)- ued-ta, uess-anta
uals-ija-hhahat, nad¥-iia-tlaru14e

Dentalstdimme
hat- had-antari
kist- kidt-ari, kidt-ati, kidt-aru
Sipand- Sipand-andat

-i(ja)-Erweiterung
huet- huel-ta > huez-ta
huitt-(a)-hhars, huitt-(a)-hhat
hwtt-i(a)-ari, huitt-iia-(a)nta, huitt-ita-tiat, huitt-i(ia)-(a)t

b) Vokalische Stimme

Der Behandlung der vokalischen Stdmme darf allgemein vorausgestellt werden,
daB der anlautende Konsonant einer Endung gewdhnlich verdoppelt wird 47,
An Ausnahmen sind etwa zu nennen:

arra-tat, halzija-tart, hulla-tat, hula-daru, tia-ta(ri), tia-taru, imeja-tari, lahuna-
tari, Li¥8a-tari, parkunu-tati, puppusda-tari, Sarra-tari, tapanni-tari, uarnu-tars
u.a.

1. Einsilbige Stimme

la, $a-, da-

la- Die Linge(?) des Wurzelvokals wird nicht einheitlich bezeichnet:
la-ttat/la-ttat, la-ddat (vgl. Mat. 103)
Prisentisches lai-ttari rechtfertigt die Ansetzung auch eines Stammes
lqs-18,

sa- Sa-antati

da- da-ttart, da-ttat (niemals plene geschrieben)

a- a-rija-ri
a-anta (Mat. 1)

148 Zu den Verben auf -e§- s. unten p. 85, 88f.

147 Vgl. schon L. Delaporte, Eléments . .. § 240.

18 Vgl. akt. la-a-i-iz-z¢ (785/b IIL 19), la-a-i-i§-ki-iz-z¢ (ibid. IV 18; doch dask-
zu da-1), ldi (2. sg. imp., KUB XXXT 66 I 28 u.a.) gegeniiber la KBo XI 14 II
16, 18. Doch 8. auch H. Kronasser, EHS 460. — Hier und in StBoT 8§ wurde bei
bound transecription weitgehend auf die Setzung eines Léngezeichens, falls Plene-
schreibung vorliegt, verzichtet.
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ki-

Vor vokalisch anlautenden Endungen steht bisweilen ein Gleitlaut -f-:

vgl. ki-anda/ki-j-anda, ki-antari[ki-j-antari (s. Mat. 861.)

mazr-, nat-, Sat-

mai- benutzt gewohnlich fiir seine mediopassiven Formen den Stamm
mija- (vgl. Mat. 117), nur medpats (1. sg. prt.; dltere Sprache) wird
auf *mais-hati zuriickzufiihren sein; das -§ hat sich aus der 3. sg.
prt. akt. *mai§ (vgl. nai¥) dort hinein verschleppt.

nai-14% Neben nai-jne- (J. Friedrich, HW 147) haben wir auch mit einem
Stamm neja- zu rechnen:
nat-  z.B. nai-§-ta(ri), nai-8-put (Mat. 1211.)
ne- né-a, né-art, né-at
neia- neia-phari neja-ttati, neia-hhat
ne- und neja- sind nicht immer klar voneinander zu trennen.

3ai-  Den mediopassiven Formen liegt durchweg der Stamm &ija- zu-
grunde: vgl. &itari, 3ijati, &ie-ttarii®0 (Mat. 144).

. Stimme auf -a-161

arra- (Mat. 11), panna- (Mat. 39), harra- (Mat. 48), Phatta- (Mat. 51),
i$hahruna- (Mat. 74), t3puna- (Mat. 75), i§duna- (Mat. 78), lala- (Mat. 105),
mema- (Mat. 116), pippa- (Mat. 141), NAspiruluya- (Mat. 142), §anna- (Mat.
152), Sarra- (Mat. 152), takkuya- (Mat. 162), tarra- (Mat. 167), tarna- (Mat.
168), uwua- (aud)- (Mat. 21), zinna- (Mat. 207)

Ich greife hier nur diejenigen Verben heraus, die irgendeine Besonderheit
in der Stammbildung zeigen.

J. Friedrich (HW 87) fiihrt das heth. Verbum fiir ,schiitten, werfen* in
der Stammform ¢$puya- an, doch lassen die mediopassiven Formen
(¢$huuai-ttat 2 X), akt. t§huudi-zzi (HT 5, 6) sowie das Nebeneinander von
t8huyad/ishuuaid auch auf einen Stamm ¢$puyai- schlielen.

mema- bildet seine einzige mediopassive Form von dem Stamm memiia-
(memija-hhat).

upa- ist von schwundstufigem au(¥)- ,,sehen® abgeleitet (vgl. aud-hahat,
aud-tat). Die 3. sg. prs. und prt. bildet uya- merkwiirdigerweise uua-i-ttars,
uya-i-ttat (vgl. dagegen altheth. uwuaru; -arul); s. Mat. 21.

. Stimme aunf -g3-1562

arai- (Mat. 12), enumai- (Mat. 23), halzai- (Mat. 36), handai- (Mat. 40),
hiduai- (Mat. 56), hullai- (Mat. 58), puuai- (Mat. 61), igai- (Mat. 68),
impanai- (Mat. 70), irhai- (Mat. 72), i$kallai- (Mat. 76), lahuyai- (Mat. 1031.),

Zur Etymologie s. E. Benveniste, IHIE 33f.

Vgl. J. Friedrich, HE I2 § 14.
Vgl. J. Friedrich, a.a.O. §§ 174f.
Vgl. J. Friedrich, a.a.0. § 165.
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li3(8)ai- (Mat. 108), luluyai- (Mat. 110), marlai- (Mat. 113), munnai- (Mat.
119), parkuyai- (Mat. 139), padkuyai- (Mat. 141), 3akuupai- (Mat. 146),
Sallai- (Mat. 146), Samnai- (Mat. 151), $uyai- ,fillen (Mat. 159), Suuai-
»stoflen® (Mat. 160), dammeshas- (Mat. 165), tethai- (Mat. 173), tubhai-
(Mat. 174), duuarnai- (Mat. 182), unuuai- (Mat. 183).
Bei einigen dieser Verba mit Stammauslaut -ai- ist zu beobachten, daBl in
den mediopassiven Formen das auslautende - des Stammes bald steht,
bald fehlt:

igai-tta (igae-tia)/ega-ttaru

handai-tia [handa-ttari 153

munnai-ttari/munne-tiari 15

bullai- bildet (ohne -i) hulla-ttati, hulla-tat, pula-darw; davon sind immerhin
zwei Belege als alt ausgewiesen%%. Auch duuarnai- bildet nur duuarna-tiari,
duuarna-ddari, tuuarna-ttaru. Ahnlich hat lig$as-: liSSa-tars.

18kallai- zeigt t8kallari und i$kallatia.

ari-tta zu arai- erklirt sich vielleicht nach J. Friedrich, HE I? § 13a.

Ein besonderes Wort verlangen noch einige Stdmme mit Auslaut -(u)uzas-.
Das Denominativum lulugai- bildet Iuluyaitta®s, lapuuai- dagegen
lapuya-tari (doch vgl. lapuyari; hi-Verbum!). Der Stamm lapuna- (vgl.
lahuyad 3.sg. prt. akt.; HW 125) wird schliellich nach dem bekannten
Wechsel -(u)ua-/-u- zu lah(h)u- (vgl. lahhud; HW 125)157. Entsprechendes
gilt fiir Sugai- , fillen mit seinen Stammen $uya- (vgl. $uua-tiar, Suya-tiat)
und Su- (vgl. Su-ttati, Su-ttaru) sowie fir wnupai- mit seinen Stdmmen
unuua- (vgl. unupa-ttat) und wnu- (vgl. wnu-dda, unu-tlat). puyai- (vgl.
punandari) bildet mediopassive Formen auch von dem Stamm puija-:
huija-tta, huita-dduma.

Den Wechsel -ai-[ifa- zeigt auch halzai-: palzai-tia (altheth.), aber halzija-
ttars, halzifa(ri)2o®,

Recht unregelmiBig ist $allai-:

Salla-ttart, Salla-ttaru; Salli-tiaruw; $allijai-tta; $a-li-e-a-an-da.

4. Stimme auf -i(ja)-

Von allen vokalischen Stimmen sind die Verbalstimme auf -i(fa)- am
zahlreichsten. Fir unsere Frage nach der Verdnderlichkeit des Stammaus-
lautes ist es ohne Bedeutung, um welche Art -i(ja)-Bildung es sich dabei

153 Vgl. auch J. Friedrich, HE 12 § 13¢. — Altheth. Jan[za ha-an-dla-a-af-hu-ut
KBo XVII 32, 10f.; s. Nachtrag zu StBoT 5.

154 Vgl. munna-tieni/munnai-tteni J. Friedrich, HW 145,

165 Vgl. auch akt. pullazzi (HG § 173), allerdings fur dlteres pullizzi.

158 Beachte in diesem Zusammenhang das Denominativum papuuai-, das papuitiari
bildet (vgl. padkuyai-|paskuitia).

157 Vgl. J. Friedrich, HE I? § 17. S. auch im gleichen Text (KUB XIII 3) das
Nebeneinander von lajhuyaten (IIT 2) und lapputen (II 28).

158 Vgl ardai-/med. ardija-; haliblai-fmed. halibliia-; hattarai-[hattarija-.
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im einzelnen handelt (Denominativa u.4.). Auch verzichte ich darauf, alle
hierher gehérenden Verben alphabetisch anzufiihren.

Die Entsprechungen zu den akt. Verbalausgingen -i-iz-z¢, -i-e-iz-zi und
-la-az-2i bilden die mediopassiven Verbalausginge -i-if-fa, -i-e-il-fa und
-la-at-ta.

-i-it-ta(-) = -itta(-)15°

haddarittart, maritia, pardittari, tapannit(t)art; [lil]anittat, LUGAL-uizzittat;
harkittaru, parSittaru

-i-e-it-ta(-) = -tetta(-)

haddariettars, hurSaknietta, lelanieltat, marrietta, mummiella, putkielta,
Samedielta, Siettari, ulietia

-ja-at-ta(-) = -jatta-)

bulalijattars, marrijattars ; aniiatiat, hazzitattal ; hurlakniiaddaru, par§ijaddaru
u.v.m. )

Die -iatta(-)-Belege sind am zahlreichsten.

O. Carruba®® hatte fiir die akt. Verbalausginge eine Entwicklung
von -i-iz-zi iber -i-e-iz-zt zu -ja@-az-z¢ nachweisen wollen. Dies lieBe
dann eine dhnliche Entwicklung im Mediopassiv, nimlich von -iffa iiber
-tetta zu -jatta vermuten. Gewisse Hinweise dafiir bietet zwar die eine oder
andere Verbalform!®, doch verhindert gerade die Unsicherheit in der
Datierung der -ifta(-) und -ietta(-)-Belege genauere Aussagen. Die Masse
der -jatta(-)-Belege stammt ohne Zweifel aus dem Junghethitischen82, ITm
»»Hethitischen Soldateneid (KBo VI 34), der sprachlich #lter sein diirfte,
finden sich gar die Verbalausginge aller drei Arten zusammen: parSittaruy,
putkietta (marrietta), par§ijaddary.

Mit diesen kurzen Bemerkungen zu dem Problem der verschiedenartigen
Schreibungen mul} ich mich hier vorerst begniigen.

SchlieBlich sei noch auf den eigenartigen Verbalausgang -ijaitta(-) hinge-
wiesen (harkijaittart, huntaritaitta, kartimmiaitia, kardimijaitiat, Sallijaitia),
der im Aktiv eine Parallele hat: ardiiaizzs KUB XXX 19 I 28/29; karu-
8¥ijarz2i183; tarkummijaizet KUB XXV 3 III 23184; duyarnijaizzi KUB
XXX 15+ Vs.3515; nadijaizet KBo XV 7,13. Vielleicht sind diese
Formen von den -ai-Stimmen beeinflulit, so da etwa nachtriglich -ija-
zu -ijai- wurde.

Da im Mediopassiv Présens, Priateritum und Imperativ ein gemeinsames Kern-

stiick haben, sind hier auch préteritale und imperativische Belege angefuihrt.

160
181

Kratylos VII, 1962, 157ff.; ArOr 33, 1965, 13f. (
Auf dltere Sprache weisen etwa lilanittat/lelanietia, marritta (Mat. 113 Anm. 2

oben), pardittari/parittaru (Soldateneid), hurdaknietia, marrietta, putkietia (Soldaten-
eid), udietta (alt), mummietta (durch jiingeres? maudkittari ersetzt ; Mat. 115 Anm. 11).

162
163
164
185

Doch vgl. auch die Denominativa(!) pangarijatiat (alt), kistanziattat (alt).
Als Dupl. (99/p) zu KUB XIIT 9+ 13 karudijazi; siehe v. Schuler, FFr 448.
Ibid. 27 pedijazi, 30, 34.

Vel Z. 39 -lda-ri-fa-iz-zi.
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5. Stémme auf -u-198 (einschlieflich -nu-Verba)

arpu- (Mat. 15), kinu- (Mat. 91), duddu- (Mat. 182), nallu- (Mat. 188 s.v.
Anm. 1), yatku- (Mat. 194)

addanu- (Mat. 17), (inu- Mat. 71), parkunu- (Mat. 139), Sallanw- (Mat. 147)167,
daSSanu- (Mat. 172), uarnu- (Mat. 190), zalganu- (Mat. 205)18.

Die mediopassive Endung tritt gewhnlich unmittelbar an das auslautende
-u- an. Nur yatku- fiigt zwischen Stamm und Endung einmal -i- (uatkuitta)
und einmal -a- (uatkuatta) ein. Im Aktiv aber ist bisher weder *uatkuizzi
noch *yathkuazzi bezeugt. Wir werden daher mit Analogiebildungen zu
anderen Mediopassiva zu rechnen haben. Im Imperativ von patku- steht
filschlich patgahhut fiir richtiges *uatkubbut (vgl. taslanuphut). vatgahhut
ist durch das im gleichen Text unmittelbar vorhergehende udgahhut beein-
fluft (vgl. Mat. 195 Anm. 5).

C. Zum *Wechsel’ des Wurzelvokals

Sehr umstritten im Bereiche der hethitischen Lautlehre ist das Problem des
Ablauts: In welchem Umfange ist er im Hethitischen greifbar?16® A. Kammen-
huber’® und E. Risch!™ haben nachzuweisen versucht, dal} ,,gerade im
Hethitischen der Ablaut noch lange als Sprachprinzip wirksam war‘ 172,
H. Kronasser!?® zeigt sich dagegen weit zuriickhaltender. So zihlt er insbe-
sondere den hiufigen Wechsel e/a, in dem A.Kammenhuber und E. Risch
alten Ablaut seben wollen, nicht zu den Ablautserscheinungen. Allerdings
muB er zugeben, daB gewisse Verbalformen ,eine weitgehende Uberein-
stimmung*‘1" mit der urspriinglichen Verteilung des Ablauts zeigen.

Da sich bis jetzt kaum sicher nachweisen 148t, wann Ablaut oder wann Umlaut
vorliegt, ziehe ich es vor — zumindest im Zusammenhang mit den wenigen
hier interessierenden Verben — ganz neutral statt von ‘Ablaut’ von ‘“Wechsel’
zu sprechen. Darunter verstebe ich ganz allgemein den Wechsel des Wurzel-
vokals im gleichen Verbum. Da ich rein deskriptiv vorgehe, ist es ohne Be-
lang, ob sich — sprachhistorisch gesehen — hinter diesem Wechsel ein Ablaut
oder ein Umlaut verbirgt.

106 Vgl. H. Kronasser, EHS 415f.

187 fal-la-nu-(ua)-an-ta-ti.

188 Zu parganu- s. Mat. 166 (dankuyahh-) Anm. 2.

169 Vgl. J. Friedrich, HE 12 § 18.

170 MIO II, 1954, 57ff., 67; Or NS 26, 1957, 61f.; s. auch bereits F. Sommer,
AU 446 (Index).

171 Coroll. Ling. 189ff.

172 §o A. Kammenhuber, Or NS 26, 1957, 61; MIO III, 1955, 351. Zur Diskussion
s. auch MIO II, 1954, 56. — Vgl. auch B. Rosenkranz, FFr 417ff., ZA NF 20,
1961, 105f.

173 VLFL 46f.

174 THS 21f.; 384ff.

4
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a) efa

ep-lap- ,,fagsen 178
Die beiden priteritalen med. Formen appattat/appantat sind von dem
Stamm ap- gebildet, obwohl die entsprechenden Aktivformen ep-ta und
epp-ir lauten. Die mediopassiven Formen gehen somit in der Stammbildung
mit der 3. pl. prs. akt. (appanzi), dem Partizipium (appant-) und dem
Infinitiv (appanna) zusammen.

es-Jas- | sitzen® 176
Die mediopassiven Formen werden gewshnlich von ed- gebildet, nur
gelegentlich findet sich in der 3. pl. prs. auch der Stamm a$- (adanta).
Die Formen 4§-ar; und #§-pakat sind als bloBe Schreibungen fiir e§-ars und
e-hapat zu verstehen1??,
Zu den Partizipien edant-jadant- s. p. 118.

he§-[has- ,,6ffnen
Die einzige med. Form zeigt den Stamm ped- (pes-tat). Im akt. Verbum
iberwiegt had(8)-; ein Verteilungsprinzip ist nicht auszumachen?!?,
(Partizipien: hasant-[pedant-.)

mer-|mar-
Von mer- sind mer-tat und merr-antaru, von mar- dagegen mar-tari gebildet

(vgl. marta 3. sg. prt. akt.; Mat. 116 s.v. Anm. 2).
(Partizipium: merrant-.)
ued($)-uad(8)-, uaddija- ,bekleiden‘17
ued(8)- uelta, ueldanda
nad(¥)- gas$anda? (‘Ritual gegen Familienzwist’ I 25)
uas$ija-  uadSijahhahat, nal¥iiattaru
(Partizipium: uad($)ant-)

b) aifi, aufu
mai-mija-180
Zur Stammbildung s. bereits oben p. 46.
(Partizipium: migant-)

178 Vgl. A. Kammenhuber, MIO II, 1954, 57 (Ablaut), so auch B. Rosenkranz,
FFr 420f.; E. Risch, a.a.0. 193; doch s. auch H. Kronasser, EHS 389. — Zu
epdrs 8. Mat. 24.

176 Nach A. Kammenhuber, a.a.0.: Ablaut; so auch B. Rosenkranz, a.a.O.;
E. Risch, a.a.0. 197; doch s. auch H. Kronasser, a.a.0.

177 Vgl. J. Friedrich, HE I2 § 10; O. Carruba, StBoT 2, 1965, 31; vgl. auch egai-/
tgai-, enu-[inu-, mer-mar-.

178 Belege s. J. Friedrich, HW 62 mit Ergédnzungsheften (I 5, II 12). pi-e-ed
(2. sg. imp.) 59/g + 103/g Vs. 17.

179 Sjehe A.Kammenhuber, MIO II, 1954, 49f., 59.

180 S aguch E. Risch, a.a.0. 195.
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Sai-|§ija- 181
Den med. Formen liegt ¥/ja- zugrunde; s. schon oben p. 46.
(8. pl. prs. akt.: $ijanzi; Partizipium: $jant-; Inf. I1: &janna)
au(d)-juya- ,,sehen 182
Die Mehrzahl seiner med. Formen bildet dieses Verbum vom Stamme »ua-:

uyauyastar

upabhat aushabat
uyantat autat
uyahharu

upary

wyasttari und uuaittat weisen gar auf einen Stamm wuyaei- hin'®3. Der (nur)
med. Stamm upa- diirfte infolge falscher Abtrennung aus der 3. pl. prs. akt.
(uuanzi) entstanden sein. Nach Ausweis von u-hhi, u-mens (altheth.), u-phun
ist upanzi als wu(-p-)anzi (mit Gleiter -g-) zu verstehen (vgl. w-u-anna,
u-g-ant-). Empfunden aber wurde wuanzi als uua-nzi, und der so ab-
strahierte Stamm wuya- bot dann die Grundlage fir die mediopassiven
Formen. Dies iiberrascht keineswegs, haben wir doch schon bei ep-, mai-
und ¥ai- eine Ubereinstimmung in der Stammgestalt zwischen der hiufig
gebrauchten 3. pl. prs. akt. (oder Partizipium) und dem Mediopassiv
beobachten kénnen.

Versuchte man, diesen zuletzt geschilderten Sachverhalt sprachhistorisch zu
deuten, indem man (mit A. Kammenhuber, E. Risch u.a.) den Wechsel ep-/ap-,
mai-jmija- (mi-j-art, mi-j-ati ; vgl. kausat. mi-nu-), $ai-|$ija- ($i-j-ari, §i-1-ats) 184,
au($)-/u(ua)- (mit sekunddrem -ua-!) als Ablaut interpretiert, so kénnte sich
in der Verwendung des schwundstufigen Stammes bei der Bildung der medio-
passiven Formen Indogermanisches widerspiegeln. Jedenfalls denke ich in
diesem Zusammenhang unwillkiirlich an das Medium themavokalloser Tem-
pora, das im Indogermanischen gewdhnlich vom schwundstufigen Stamme
gebildet wurde!®. Dadurch wiirde dann das hethitische Mediopassiv in die
Nghe des altindischen und griechischen Mediums riicken %,

181 Vgl. auch E. Risch, a.a.0. — Nicht hierher gehort nai-/ne- (neia-/niia-; vgl.
dJ. Friedrich, HE 1% § 10). — Vgl. A. Kammenhuber, a.8.0. 63; E. Risch, a.a.0. 194.
182 Vgl. A. Kammenhuber, MIO II, 1954, 48 (Ablaut).

183 Vgl. auch uyaitta(ri) zu dem Verbalstamm wuaia- ,ein Leid zufiigen‘‘.

184 Die Stdmme miga- (vgl. mizabun; Mat. 117 Anm. 2) und &za- (J. Friedrich,
HW 175) sind Analogiebildungen zu thematischen -ija-Verben (vgl. E. Risch,
a.82.0. 191).

185 Vgl. K. Brugmann, Grdr. II, 3, 60; vgl. z.B. gr. ©t3n-ut/rlde-por. Zu med. e$-
»sitzen® vgl. K. Brugmeann, a.a.0. 97. — Schreibt man aus Systemgriinden im
Hinblick auf die idg. Wurzelstruktur KeK- die Wurzeln ep- oder eé- als a,ep- baw.
2,€8-, ergeben sich als Schwundstufen 2,p- (= ap-) bzw. 9,3- (= ad-).

188 Vgl. auch K. Brugmann, Grdr. II, 1, 32. In meine Betrachtung iiber den
‘Wechsel” des Wurzelvokals beziehe ich nicht die Schwankungen zwischen Einfach-
und Pleneschreibung mit ein (vgl ki-dajki-i-8a, ki-Sa-rijki-i-$a-ri; pa-li-ja-rif
pa-a-li-ja-ri; u.v.m.). Zum Problem der Pleneschreibung s. H. Kronasser, EHS 27 f.

4%



II. ABSCHNITT

A. Die Media tantum (Deponentien)

a) Die urspriinglichen Media tantum

a- ,,warm, heif} sein‘

ar- ,,stehen; sich stellen‘‘!

e$- ,,sitzen; sich setzen

t1a- ,,schreiten, marschieren‘

t$duna- ,,kund werden, offenbar werden‘2
ki- | liegen*

ki3- ,,werden, geschehen, gemacht werden‘?
kidt- ,,erléschen‘

pugg(a)- ,,verhalit sein

tarra- ,,imstande sein, kénnen, vermogen*
tug(g)- ,,sichtbar sein, von Wichtigkeit sein‘
uar- ,,brennen‘’

zeia- ,,gar sein, gekocht sein, kochen‘

Diese Verba sind durchweg intransitiv. Sie zeigen meist ‘zustidndliche’
Bedeutung (Zustandsmedium):

a- ,,warm sein‘‘, ar- ,stehen‘, e§- ,sitzen‘, ¢ja- ,schreiten‘’4, ki- ,liegen,
puggla)- ,,verhalit sein®, tarra- ,,imstande sein‘’, fug(g)- ,sichtbar sein‘, zeja-
»gar sein, gekocht sein‘. Bezeichnend dafiir ist auch das fast durchgingige
Fehlen der -§%-Bildung5.

Nur im Althethitischen gibt es von e§- auch vereinzelt die -§k-Form e§k-. Sie
hilft dort, ,,sitzen’ von ,,sich setzen‘‘ (e$-) zu unterscheiden; das Junghethiti-
sche hat statt dessen gewohnlich e§- ,sitzen®, -za e3- ,,sich setzen* ¢, Sekundir
ist aktivisch flektiertes ed- ,,sitzen‘ (mi-Konjugation!), wodurch vielleicht die
Form e§-tat (3.sg. prt. med.) hervorgerufen wurde’. Bezeichnenderweise

1 Hierzu gehort etymologisch das Bewegungsverbum ar- ,,gelangen‘‘ (hz-Konjuga-
tion! Vgl. Mat. 6).

2 {$duua- konnte auch Denominativum zu einem Nomen *:§du- sein (vgl. i8papru-
»Irdne*, idhapruua- ,,weinen‘.

8 Redupliziertes kikki$- wird gesondert behandelt werden.

4 Zu tja- als Zustandsverbum s. unten p. 87f.

5 Vgl. G. Bechtel, Hittite Verbs in -$k-, 30.

¢ Siehe A.Kammenhuber, Or NS 31, 1962, 376; Mat. 29.

7 Vgl. Mat. 28.
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schreibt KUB XX 76 III 14 edanzi fir [(e8)]anta des wohl (relativ) dlteren
Textes KBo XI 52 I 208. Die urspriingliche Bedeutung von e$- war statisch
(,,8itzen’). ® Hieraus entwickelte sich reflexives ,,sich setzen‘*;nicht ganz unbe-
teiligt daran werden die Préverbien, die eine Bewegungsrichtung ausdriicken,
gewesen sein: vgl. andan e$- ,sich hineinsetzen, sich drinnen niedersetzen®,
appa(n) e§- ,sich widersetzen”, katta e$- ,sich niedersetzen‘‘1®. Jiingeren
Ursprungs ist auch das scheinbar transitive e§- ,einen Ort (eine Ortlichkeit)
besetzen 11,

Wie e¥- hat auch ar- neben seiner urspriinglichen Zustandsbedeutung ein
reflexives Bewegungsverbum ,sich stellen entwickelt. Auch hierbei werden
die Priverbien eine wichtige Rolle gespielt haben: vgl. appan ar- ,,dahinter
treten®, kattan ar- ,hintreten’ (vgl. Mat. 61f.).

Bisweilen zeigen einige der Media tantum auch passivische Bedeutung:

ar- ,,hingebracht werden*

ki- ,,gelegt werden‘* (Passiv zu dai- ,,setzen, stellen, legen®)
ki§- ,,gemacht werden* (Passiv zu 7ja- ,,machen‘’)

tug(g)- ,,gesehen werden‘

uar- ,,verbrannt werden‘‘

Die intransitiven Media tantum werden durch die kausative -nu-Bildung
transitiv:

a- enu-[inu- ,,warm machen, erwdrmen‘‘
ki&t- kistanu- ,J6schen

pugg(a)-  puqqanu- ,,verhaBt machen‘

tarra- tarranu- ,;michtig machen

uar- uarnu- ,,verbrennen‘‘

zeja- zanu- ,kochen*

Vereinzelt haben diese kausativen Bildungen auch wieder mediopassive
Formen: tnu-8ki-ttari (genaue Diathese unklar; vgl. Mat. 71), ugarnu-tar:
(passivisch; vgl. Mat. 190).

b) Die abgeleiteten Media tantum
armanija- ,erkranken (ajirman- ,,Krankheit*)
adéija- ,lieb, angenehm sein‘‘ (addu- ,,gut‘)'?
*had$uizzija- (LUGAL-uizzija-) ,,K6nig sein, als Konig herrschen‘
(LUGAL-uezzi- ,, Konigtum*)

8 Vgl. die Varianten: KUB XX 76 III 1 -za au$- (KBo XI 52 I 16 ohne -za), IV 3
uasdanza om., IV 4 nu-za (KBo XI 52 IT 19 fa-az).

9 Vgl. J. Pokorny, IEW 342f,

18 Vgl. Mat. 6.

11 Auszugehen hat man wohl von einem Akkusativ der rdumlichen Erstreckung.
12 Vel. uas$($)- Mat. 192 mit Anm. 1; ferner adé-ari(!) Mat. 19.
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huntariia- ,,pédere (vgl. Mat. 60)
irmalija- ,erkranken® (érmala- , krank‘)
karija- ,,willfahren‘ (vgl. Dat. kari ,,zu Willen*; kari tija- HW 100)
kiStanzija- ,hungrig werden® (kit-ant- zu kast- ,,Hunger®)
pangarija- ,zahlreich werden (pangar- ,,Menge, grofle Zahl®)
putkila- ,.schwellen(?) (*putki- ,,?)
Supparita- ,schlafen (*Suppar ,,Schlaf®)
tapannija- (Mat. 166) (vgl. luv. tapanni-, E. Laroche, DLL 90)
whilita- ,,grinen (ulili- ,,Grin(?), Planzenwuchs(?)%)
-77/1:1:0,-
teShaniia- ,,im Traum erscheinen® (fefha- ,,Traum‘)!3
-Q-
i$hapruya- ,,weinen® (i$papru- ,,Trine®)
mijahuyanta- ,alt werden* (*mijapunant- ,,alt®)
wpaja- ,jemandem leid tun* (wpai- ,,Leid, Weh® )14
-a- .
tmpai- (anda) ,,bekiimmert sein‘ (impa- ,,Last’; Mat. 70 s.v. Anm. 1)
marlai (marlija-) ,,schlapp werden‘* (*marla-?, vgl. marl-e§-; Mat. 113 Anm. 1)
Sallai- ($alliia-) ,,‘groB” werden‘* ($alli- ,,groB‘‘; Mat. 147 Anm. 4)
&h-
18parish- ,,die Krankheit der I3hara bekommen‘ (PI3para-)'s

B. Die iibrigen Verben mit mediopassiven Formen

a) Verben mit transitiven mediopassiven Formen

1. Mediopassive Form: transitiv
ark-
Das Verbum ark- bedeutet eigentlich ,,zerschneiden, zerteilen und ist in
dieser Bedeutung nur im Aktiv belegt. In der iibertragenen Bedeutung
,,bespringen® (Mat. 14 Anm. 1) flektiert es sowohl medial als auch aktivisch.
Dies geht aus den verschiedenen Exemplaren des Textes ,,Eine Beschworung
der Unterirdischen* hervor, wo IV 30 arga (C) mit arki (B) wechseltS.

13 Oder darf man hieraus schlieBen, daB te§pa- urspriinglich ein 7/n-stémmiges
Nomen war? Vgl. gr. 8vap, dvetparog; doch wiire dann wohl eher *te$hana- c. (und
nicht te$ha-) zu erwarten gewesen. Nicht recht durchsichtig ist das bisher nur
medial flektierende lela-niza- ,,wittend werden‘‘ (Grundwort?).

1 Kausatives uuazanu- (Mat. 186 Anm. 2) wird nur bei urspriinglich intransitivem
uyaia- recht versténdlich.

18 Vgl. turidh- unten p. 83 sowie H. Kronasser, EHS 167.

18 Exemplar C (IV 11) schreibt auch med. harpdumati gegeniitber akt. palrpiliatien
in B.
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hatta- ,,abstechen, schlachten, schneiden, hauen‘
Mediopassivum = Aktivum:
nan-kan pattesna' GAM-anta hattari KBo XI 14 IV 36
,und in die Grube hinab sticht er es (= Ferkel) ab“
[naln-kan hattedni kattanda paddanzi KUB XXIX 4 IV 36
,und in die Grube hinab stechen sie es (= Schaf) ab“
nu SILA pattari 352/v 4
nu UDU pattanzi KBo VIII 155 V 6
Zu med. -za hatta- ,sich etw. schlagen(?)“ s. Mat. 52.

1$kallai- ,,zerreiflen, zerschlitzen
Mediopassiv = Aktiv:
takku LU.ULULV.a§ ELLAM iStamad$an kuiski iSkallari HG Taf. I § 15
,,wenn jemand das Ohr eines freien Menschen zerschlitzt
takku LU ELLUM GESTUG-an kuidki i¥gallai HG Par. XIV
,,wenn jemand eines Freien Ohr zerschlitzt‘‘1®

padkuyai- ,,vernachlissigen*
Mediopassiv = Aktiv:
namma-mu-§$a[n) [le] padkuitta HAB IIT 69{.
,.ferner vernachlissige mich nicht!“

nu-mu-$§$an arha padkutta KUB XXX 10 Rs. 2
,,und sie (die Gottheit) hat mich vernachldssigt®

udSonita- , feilbieten’’
Mediopassiv = Aktiv:
takku B-ir na¥ma URU-an . ... [(k)Juil($k)]i usneskatta HG Taf. IT § 35
,wenn jemand ein Haus oder eine Ortschaft . ... feilbietet‘
uSanijazzi-ma-at-za kugapt nat harpodi le udnitjazi  KUB XIIT 4 IT 40
,,50bald er es aber feilbietet, soll er es nicht an einem geheimen (Ort)??
feilbieten

Mustert man die mediopassiven Formen der eben genannten Verben in bezug
auf das Alter der Texte, in denen sie jeweils auftreten, ergibt sich fir die
hethitische Sprachgeschichte eine hdchst bedeutsame Feststellung.

Das Exemplar B der ,,Beschworung der Unterirdischen®, das akt. arki (und
akt. harpilatten) schreibt, ist, so scheint es mir, relativ jiinger als das Exemplar
C mit med. arge (und med. harpdumati). Eine grofle Anzahl der med. jalta-
Belege stammt aus Texten alter oder zumindest dlterer Sprache. In den hethiti-

17 Alter Dativ!

18 8. auch § 16 und Par. XV. — Vgl. auch Carruba-Soutek-Sternemann, ArOr 33,
1965, 16f. — TUnter die Gruppe 1} ist vielleicht auch nekumantai- einzuordnen;
vgl. Mat. 127 s.v. Anm. 1.

19 Duplikat KUB XIIT 6 IT 31 pi-ds.
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schen Gesetzen (I. Tafel) zeigen Exemplar B und das jingere Exemplar C
med. i§kallai-, der sogenannte Paralleltext aber, der die jingste Fassung??)
der hethitischen Gesetze darstellt, ersetzt die mediopassive durch die aktive
Form. Der einzige med. Beleg von padkuyai- entstammt dem Althethitischen;
med. udfanifa- ist in den hethitischen (esetzen belegt (Gesetzessprache!).
Dadurch erweist sich die mediopassive Flexion bei diesen transitiven Verben
als altertiimlich, was bei ark-, patta- und i$kallai- noch durch die Endung
-a(ri) (statt -ta(ri))2! unterstrichen wird. Die Tendenz, mediopassive Formen
durch aktive zu ersetzen, ist nicht zu verkennen, und dies macht wiederum
deutlich, daB es sich bei diesen mediopassiven Formen schwerlich etwa um
indirekt-reflexive Medien handeln kann. Dies wird auch durch das Fehlen
von -za bei den akt. Entsprechungen von ark-, patta-, i§kallai- und paskuyai-
nahegelegt; nur bei u$daniia- ist ein schwankender Gebrauch von -za zu beob-
achten22.

Unter 1. mochte ich auch die in unvollstindigem Kontext stehenden medio-
passiven Formen von $anna- und $uuai- ,,stoBen® stellen.

Transitives $annatta ,,er verheimlicht* (Mat. 152) scheint vom Aktivum nicht
verschieden zu sein (vgl. (nan) le $annatti memian KUB XXVI 1 IV 14 | ver-
heimliche sie nicht, die Sache!*‘). Transitives Sunandumat wechselt im gleichen
Text mit transitivem akt. (!) Suuatten (vgl. Mat. 160), ohne daf sich ein Unter-
schied in der Diathese feststellen laBt.

2. Mediopassive Form: transitiv — intransitiv

pard(iia)-

transitiv ,,brechen‘

Vgl.

NINDA parsin pa[rl$har:i ABoT 4+ IV 10

akt. :

I NINDA KUR,.RA 6B3MA par§ijami ABoT 20+ Vs. 13

intransitiv ,,zerbrechen, zerspringen‘ (s. Mat. 140)
ueiia-

transitiv ,,weiden‘ (lat. pasco)

Vgl.

[nu-uar]-at GUDEIA UDUBLA {akdan ueijattar: (= uedijantari? s. Mat.

201 Anm. 1) '

,»sie weiden Rinder (und) Schafe zusammen®

akt.:

ny GUDHLA [UDUMLA g grhajan uefijanzi KBo XII 103 T 12

» Rinder und Schafe weiden sie gesondert®

intransitiv ,,weiden‘‘ (lat. pascor)

20 Vgl. zuletzt Carruba-Soudek-Sternemann, a.a.0. 1 mit Anm. 2, ferner 16f.
21 Vgl. oben p. 20. 22 §. auch J. Friedrich, HG 70 Anm. 9.
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Vgl

KUR VRUHatti-ma-kan labarna$ SAltagyannanna$ kisSart ... uefittary
Bo 2489+ IT 12f.

,»,das Land Hatti aber soll in des Labarna (und) der Tawannanna Hand ...
weiden !¢

akt.:

nu-ua-§8i-kan kedani ANA U.SAL GUDHLA UDUHLA.jg
ANSEKUR.RAMES ANSE.GIR.NUN.NABLA ydeddu KUB XXX 24+
II 4f.

,,und es soll(en) fiir ihn auf dieser Wiese Rinder und Schafe, Pferde und
Maultiere weiden* (vgl. H. Otten, TR 61)

Bis jetzt keine Parallele im Mediopassiv hat akt. uedija- ,,weiden* mit
,Wiese“ als Objekt:

nu-yar-an-kan GUDSeri§ GUDHuyrrif$a] ukturi ueleSkandu KUB VII 60
ITT 25f.

,,und sie (die Wiese; nefin Z. 24) sollen Seri und Hurri sténdig abweiden
Vel. KUB XXIV 7 1T 57.

Stellen wir auch hier zum Abschlufl die Frage nach dem Alter der einzelnen
mediopassiven Formen, so ist festzustellen, dal parsha, pardpari und par-
antart (Mat. 139) einwandfrei aus althethitischen Texten stammen. Die hiufig
gebrauchte 3. Person (par$ija(ri)) hat sich gar bis in die junge Sprache er-
halten. Ich méchte annehmen, dafl pard(ife)- urspringlich nur medial flektierte.
An die Stelle der mediopassiven Formen konnten dann im Zuge der Sprach-
entwicklung aktive Formen (ohne -za!) treten.

DaB die intransitiven Formen parsittari|parsittaru/par$ijaddaru die Endungen
-tari[-taru statt -arif-aru zeigen, darf vielleicht als Hinweis gewertet werden,
daB die intransitive Verwendung von med. par$(ifa)- jiinger ist als trans. med.
par(ija)-23.

Bei pedija- weisen die alten bzw. dlteren Belege (113/b Vs. 4, KUB XXIX 1
I 32f.) auf urspriinglichen intransitiven Gebrauch von med. nediia- (also =
lat. pascor).

<

3. Mediopassive Form: transitiv — passiv

parh-
transitiv

nu-tta parpantary KUB XXXVI 114, 8

,und dich sollen sie jagen‘

akt.:

nu-tta [palrindkit KUB XIV 112

er jagte dich (wiederholt)*

Passiv ,,gejagt werden® (s. Mat. 136)

2 Zum Alter des -ari-Typus s. p. 19.
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tamas-
transitiv ,,bedriicken, bedringen‘
Vgl.
[nlan GI1G-anza tamadtat KBo IV 6 Vs. 25
,,Arankheit hat sie bedriickt*
akt.:
nu dammi$éar KBo 111 38 Rs. 29
»und sie bedringten sie*
passiv ,,bedriickt, bedringt werden‘* (s. Mat. 163)
Die transitive Konstruktion des med. fama$- ist m.E. auf den Einflufl der
Krankheitsverben zuriickzufiihren 24,

Was das Alter der trans. med. Formen von park- betrifft, so entstammen
simtliche Belege der alten oder dlteren Sprache?2s.

4. Mediopassive Form: transitiv — intransitiv — passiv

kars-
transitiv 26
a) ,,abschneiden’ (= Aktiv)
s. Mat. 82f.
b) ,,unterlassen, aufhéren“ (= Aktiv)
Vgl.

nu I-a8 I-a¥ INA E DINGIRLIM $arg Sefuuanzi le-pat kardtari
KUB XIII 4 IIT 5f.
,,der eine (wie) der andere darf {es) nur ja nicht unterlassen, im Tempel
droben zu schlafen‘ (Infinitiv als Objekt)
akt.:
SA UMI kuit KAS INA UD IIIKAM karir
,»weil sie das tdgliche Bier drei Tage (lang) unterlieen‘‘??
intransitiv ,,aufhoren, unterbleiben® (s. Mat. 83)
passiv ,,(ab)geschnitten werden‘ (Mat. 83)

5. Mediopassive Form: transitiv — intransitiv — reflexiv
zaphija-
transitiv ,,bekdmpfen‘

24 Vgl. unten p. 102,

25 Zum Alter des Madduwatta-Textes s. Mat. 136 Anm. 1. Der Text zeigt aller-
dings auch akt. park- (Vs. 1, 2); bezeichnenderweise wird aber med. parp- dort
in einem Zusammenhang gebraucht, der, soweit dies iiberhaupt die Verderbtheit
der betreffenden Textstelle gestattet, auf eine sprichwoértliche Redensart deutet;
altes Sprachgut gerade hier anzutreffen, ist nicht tiberraschend.

28 Vgl. auch F. Sommer, AU 226ff.

27 Siehe F. Sommer, a.a.O. 227.
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Vgl

nad kuedani KUR-ja paizzi nan zik apezz-a zahpijahhut KBo XVI 47
Vs. 111, (alt)

»und in welches Land er geht, bekdmpfe du ihn auch (von) dort” (Mat.204)
akt.:

nan zahhijonun KBo IIT 4 1T 3

»und ihn bekdmpfte ich‘

intransitiv , kdmpfen® (Mat. 204)

reflexiv ,,sich (gegenseitig) bekimpfen (miteinander kimpfen)*“ (Mat. 204)

6. Mediopassive Form: transitiv — intransitiv — reflexiv - passiv
Sarra-
transitiv
a) ,,(einen Eid, ein Gebot, Worte) brechen, iibertreten, verletzen 28
Vgl
nags‘ta Fuid ku¥ NIS DINGIRLIM Sgrradda KBo VI 34 II 10ff.
,,wer diese Gottereide bricht‘
akt.:
nadta kwis$a NIS DINGIRLIM Yarrezzi ibid. I 45
,,wer auch immer die Gottereide bricht‘

b) ,,liberschreiten‘
Vgl
nadta SAH-a8 UR.GERy-af SBkattaluzzi le Sarredkatta KUB XIII 4
I1T 60f1.
»Schwein (und) Hund sollen die Schwelle nicht iiberschreiten‘
akt.:
kuis-pat-kan imma kui§ DINGIRMES.of GBkottaluzzi $arredkizzi
KUB XIIT 4 III 4f.
»,wer auch immer die Schwelle der Gotter liberschreitet*’

intransitiv ,,schreiten‘
Vgl. den Wechsel von med. $arradkitta mit akt. Sarredki¥i:
n[(u-ka)ln nepida¥ KA-a§ zik-pat aslanupanza PUTU-us Sarredkisi KUB
XXXT 127+ I 30f. (Sarradkitte KUB XXXI 133 I 11)2®
»durch das Himmelstor wirst du, gefeierter Sonnengott, schreiten‘
L-anki $arra- med. (Mat. 1563) und akt. (Mat. 154 Anm. 10) ,sofort los-
schreiten
reflexiv ,,sich trennen“ (mit und ohne -za; arka); vgl. Mat. 15330,
passiv ,halbiert werden* (takdan Sarra-)¥a
%8 Vgl. auch J. Friedrich, Staatsv. I 26f.
2 Dieser Text diirfte relativ dlter sein.
30 Zu akt. -za $arra- 8. Mat. 154 Anm. 11. Vgl. noch H. Kronasser, EHS 504f.

308 Durch das Dupl. Bo 3119 Rs. V 7 erweist sich Sarrattari aus 218/w, 2 als der
Gruppe 4 (Mat. 153) zugehorig. 218/w,5: [(ta-r)Ju-up-ta-ri.
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Wenn auch bis in die jiingste Sprache akt. und med. $arra- bezeugt sind, so
1iBt sich trotzdem noch kein vollstindiges Paradigma weder fir das Aktiv
noch fiir das Mediopassiv aufstellen; belegen (x) kann ich bis jetzt nur fol-
gende Formen:

Présens
Aktiv Mediopassiv
Sg. 1. - -
2. x x
3. X X
PL 1. x -
2. x x
3. X x
Préateritum
Aktiv Mediopassiv
Sg. 1. x _ X
2. x 31 -
3. x X
Pl 1. x -
2. - -
3. X X
Imperativ
Aktiv Mediopassiv
Sg. 1. - -
2. x -
3. - -
Pl 2. - -
3. - -

Ich halte es fiir sehr wahrscheinlich, daBl Sarra- urspriinglich nur medial
flektierte32. Bezeichnenderweise schreibt in den ‘Hittite Prayers of Mursili IT’
der Text C darr[ir] ,,sie brachen (den Eid)*“ (II 29) fiir Sarrantat; des relativ
dlteren Textes D (I18; vgl. O. R. Gurney, AAA 27, 1940, 28 mit Anm. 13).

7. Mediopassive Form: transitiv — reflexiv — passiv
huet-[huittija-
transitiv ,,ziehen‘
3t Jarratta (Madd. I 42) verstehe ich als ‘normale’ 2. sg. prt. der }hi-Konjugation
(*-tho); vgl. unten p. 135f.

32 Wie die Parallelbeispiele zeigten, tritt zu der akt. Form nicht etwa -za hinzu;
indirekt-refloxives Medium scheidet somit aus. — Zum akt. Imperativ s. p. 150.
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Vgl .

kada-8ta katta huittahhat idalayal lalan alyanzina$ EME-an KBo XI 11 I 8f.
,siehe! Ich zog herab des Bosen Zunge (und) der Zauberei Zunge*

akt.:

n-adta TUGkureddar ISTU GBBANSUR ADXKID rkatta huittijanzi KUB
XV 341211

,und das Kopftuch ziehen sie von dem geflochtenen Tisch herab®

Oder etwa auch:

n-ata VZUSA ANA GI anda huittahhari KBo XTI 11 T 3f.

akt.:

nan-kan3® karuilia¥ ANA L.DINGIRLIM gnda huittijanzi KUB XXIX 4
I 67f.

Ferner:

[nu-88)i-8ta S[ukSlugan huezta KUB XVII 10 IV 1

nu-88-§ta SiGedri huezta ibid. IV 2

akt.:

nu-8§i-kan® SukSugan huittijed[7] KUB VII 53+ III 40

nu-8(8iy-kan® StCpyttar huit(tidiaki ibid. IIT 38

reflexiv ,,sich zuriick (appa) ziehen (= intransitiv ,,aufhéren®; Mat. 57)
passiv ,,gezogen werden‘’ (Mat. 57)

banna-
transitiv ,,entscheiden; anfechten‘
Vgl.
nu SA UR.GERx §4 SAH pannesSar zik [plannatta KUB XXX 11 Vs.10
»und des Hundes (und) des Schweines Rechtssache entscheidest du‘
akt.:
nu-88 DINGIRMES pumantes® DINAM pannatten KUB IV 1 T 21f.
,und ihm, alle Gotter, entscheidet die Rechtssache*
Mit Ellipse des Objekts:
vgl
hannari-ia-§§i-kan le kuidki KBo IV 10 Rs. 23f.
»auch (gerichtlich) anfechten soll (es) ihm niemand® (Mat. 39)
akt.:
nu-kan ANA mDU-DU . .. le kuitdki hannai KBo I1I 3 II 11f.
,yund dem D. ... soll niemand anfechten‘ 35
Vgl. auch kuid-kan hannai-ma KUB XXT 17 IIT 39

3% _adta und -kan kénnen in gleicher Wendung wechseln, schlie3en sich aber gegen-
seitig aus; s. zuletzt O. Carruba, Or NS 33, 1964, 407ff. — In der ,,Beschwérung
der Unterirdischen‘‘ schreibt Ex. B (II 4) -kan gegeniiber -afta in dem relativ
élteren Ex. C (I 35). Auch die Beispiele mit der med. Form diirften die #lteren sein.
3 Dupl. KUB XXXIT 146, 3 dapianted.

35 ,,die (eigene) Sache entscheiden‘‘ heilt gewohnlich -za panna- (akt.).
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reflexiv-,,sich (miteinander) streiten (-za)

s. Mat. 39

passiv ,,entschieden werden (Mat. 39)
nai-[ne(ja)-

transitiv ,,(herbei)leiten, (hervor)bringen‘

Vgl.

nasta patar nejart KUB IX 4 IIT 32

,und es (das Schwein) leitet Wasser (herbei)

akt.:

SAH patar nai KUB XXXIX 45 I 5%

»- - - das Schwein leitet Wasser (herbei)*

Zu der Wendung ,,(seine Augen) richten (auf)‘ (mit Dat.; -za) s. Mat. 123,
125 Anm. 14,

reflexiv ,,sich wenden; — sich ausrichten, sich ausstrecken (Mat. 123f.)
Vel

nadta [ANA LUGA]L SAL.LUGAL anda a$$uli naiddumat KUB XV 34
IT 39 (IIT 53, IV 14, 34)

,» Konig (und) Konigin wendet euch im guten zu‘

akt.: ibid. I 49f.

[nadtle DINGIRMES ANA LUGAL SAL.LUGAL anda a¥$uli naisten®
Gelegentlich steht med. nai- ,,sich wenden auch mit -za (vgl. Mat. 125
Anm. 7; s. auch akt. nai- + -za ,,sich wenden* (z.B. KBo 1V 14 III 30)3.
passiv:

para nai- ,,es geht voran‘ (unpersénlich)

$ara nai- ,hinaufgeschickt werden‘ (Mat. 125)

Abschlielend sei noch kurz auf das Alter der transitiven Formen von med.
hanna- und puittiie- eingegangen.

Die betreffenden transitiven Belege von med. puittifa- konzentrieren sich auf
die alte bzw. dltere Sprache (vgl. besonders 2 BoTU 7, 64; 30, 3, 15; HG II
§52,41; §82,5%; KUB XVII 10 IV {1, 2). Die oben gegebenen akt. Parallelen
machen wahrscheinlich, dafl die mediopassiven Formen transitiver Konstruk-
tion immer mehr zugunsten der akt. Formen verdringt wurden. Von den
passiven Belegen stammt puittijattat exrst aus der Zeit Hattusilis ITI.,4* SUD-ru
(127/u 2, 3) wird durch das Glossenkeilwort muldtar im gleichen Text Z. 11f.
als jung ausgewiesen.

3 S. auch Mat. 125 Anm. 15.

37 Vgl. auch KBo XII 96 IV 12, KUB IX 31 II 59f., XXXII 130, 27f. gegeniiber
KUB VII 60 II 30, XV 32 I 54f.; ferner F. Sommer, HAB 174.

38 Tbid. IIT 28: med. nai- (ohne -za) ,,sich (ab)wenden*‘.

% Rechtssprache!

40 Beachte auch den Wechsel -adta/-kan p. 61 Anm. 33.

41 §. Mat. 57.
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Von med. hanna- finden sich die transitiven Belege in Gebeten élterer Sprache
(KUB XXX 11+, XXXT 127), in der ,,Beschworung der Unterirdischen®, die
noch den Imperativ auf -i42 kennt4, sowie in der stereotypen (und daher
wohl schon alten) Rechtsformel jannari-ja-88i-kan le kuiki. So dirfte immer-
hin auch bei panna- (med.) manches dafiir sprechen, daf die transitive Ver-
wendung altertiimlich ist; ja, ich mochte sogar annehmen, daf3 die transitive
Verwendung von med. hanna- urspriinglich ist.

8. Mediopassive Form: transitiv — reflexiv — mediostatisch

pahs-
transitiv ,,schiitzen, bewahren (Mat. 131f.)
Mediopassiv = Aktiv:
nu ammel DUMU-I4A DUMUMES K A-ja katta ad$uli pahsari PUTUS -ma
tuk pahhadhi KBo V 3+ 1 37ff.
,,und mein Sohn wird auch deine S6hne entsprechend freundlich schiitzen;
ich, meine Sonne, aber werde dich schiitzen‘‘44
... katta DUMU-JA DUMU.DUMU-IA Phadda hanza[$3a] apun-pat
pabdanzi zik DAlak$andu$ PUTUS! adduli pahdi katta-ma ammel DUMU-
IA DUMU.DUMU-JA hadda hanza¥ba pahdi nu PUTUSI GIM-an tuk
mAlakSandun SIGg-anti memini ISTU AUAT ABU-KA pabhashabat
nubta yarri unanun nutta-kan LOKUR-K A der kuenun zilatija-ta katta [(had¥)la
panzadéa tuel DUMU-an ammel DUMUMES.J4 DUMU.DUMUMES.J4
[pabhal$dantari-pat KUB XXI 1+ 1 68fF.45
reflexiv ,,sich in den Schutz von jem. (Dat.) begeben® (,,sich schiitzen
lassen‘) s. Mat. 132
mediostatisch ,,loyal sein gegen® (Dat.) s. Mat. 132

Bei pahé- laufen vom Althethitischen bis hin zum Junghethitischen medio-
passive und aktive Formen nebeneinander her, doch 1483t sich auf Grund der
Belege bis jetzt nur fur das Mediopassiv des Présens cin vollstédndiges Para-
digma gewinnen (x = belegt):

Prisens
Aktiv Mediopassiv
Sg. 1. x x
2. X X
3. - x
Pl 1. x
2. X x
3. X X

42 hannadumati 111 8; vgl. J. Friedrich, HE 12 § 153.

43 Ex. B hat bisweilen med. Formen des élteren Ex. C durch aktivische ersetzt:
argajarki (IV 30), parpdumati/parpijatten (IV 12).

4 Vgl. J. Friedrich, Staatsvertr. IT 110/111; T 26.

45 Zur Ubersetzung s. J. Friedrich, a.a.0. II 57.
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Priteritum
Aktiv Mediopassiv
Sg. 1. - x
2. x 48 -
3. X X
PL 1. - -
2. - -
3. x -
Imperativ
Aktiv Mediopassiv
Sg. 1. - -
2. x 47 -
3. - X
Pl 2. x 47
3. X X

Die Vollstandigkeit des mediopassiven Prisensparadigmas4s, das kausative
pahSanu-, das allerdings in den uns erhaltenen Texten beinahe willkiirlich mit
pahd- wechseln zu kénnen scheint*®, sowie der statische Charakter von pahs-5°
legen den Verdacht auf eine urspriinglich nur mediopassive Flexion nahe5!.
wad(3)-fued()-|uadlija-»

transitiv ,,sich etw. anziehen‘ (mit Reflexivpronomen)53

s. Mat. 193 (1D)

reflexiv ,,sich anziehen, sich (be)kleiden (mit Reflexivpronomen)

s. Mat. 192 (1a)

mediostatisch ,,bekleidet sein, angezogen sein® (ohne Reflexivpronomen)3

s. Mat. 193 (2)

Zu den verschiedenen akt. Konstruktionen (mit oder ohne -za) s. A. Gotze, MS 40.

48 Vgl. KUB XXT 17T 45.

47 Zum Diathesenwechsel von palé- s. schon F. Sommer, HAB 148. Ganz besonders
hat er darauf aufmerksam gemacht, dafl der Imperativ der 2.sg. nur eine akt.
Form zu kennen scheint, ferner daf3 in der 2. pl. die akt. Belege tiberwiegen.

48 Die Unvollsténdigkeit im Préteritum ist wohl zufallsbedingt.

4 Vgl. G. Bechtel, Hittite Verbs in -8k-, 99.

50 Vgl. G. Bechtel, a.a.O. 98f.

51 Zu dem nur akt. Imperativ pahdi s. unten p. 150.

52 Med. yadd-anta ‘Ritual gegen Familienzwist’ I 25; zu den anderen Stdémmen
s. Mat. 192. '

5 Die indirekte Reflexivitit scheint durch das Reflexivpronomen bedingt zu sein.
54 Der hier auftretende Akkusativ ,,(mit) etwas bekleidet sein‘‘ (Mat. 193, 2a)
stellt kein direktes Objekt dar, sondern ist vergleichbar mit dem Alkkusativ des Be-
kleidungsgegenstandes, der sich besonders im Altlatein gerne bei dem Part. perf.
pass. findet (z.B. indutus); vgl. Mat. 211 Anm. 2.
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9. Mediopassive Form: transitiv — mediostatisch — passiv

tuhs-
transitiv ,,abschneiden, trennen, zerschneiden® (Mat. 175f.)
Vgl.
n-an-8i-kan tuhsSanta HG 1. Taf. § 28c
,,sie werden sie von ihm trennen®,
fiir tuhfanta schreibt das jingere Exemplar C akt. tuhdanzi, ein weiterer
Hinweis dafir, daB die transitiven Mediopassiva allméhlich durch Aktiva
verdringt werden.
Diese Austauschbarkeit von mediopassiver und aktiver Form spricht m.E.
gegen H. G. Giterbocks Auffassung (RHA 74, 1964, 106), die haufigeWendung
LUGAL-u&-kan tuhda indirekt-reflexiv wiederzugeben (,,to cut off for
himself a piece of tuhhuedSar').
Ich iibersetze daher z.B. KBo IV 13 II 6f.
UGULA LO.MESMUHALDIM tuppuedar LUGAL-i para epzi LUGAL-
ud-kan tuhda

folgendermaBen:

,,der Oberste der Koche hdlt dem Konig tuphuedlar (Mat. 177 Anm. 10) hin,
der Konig schneidet (davon) ab® (Mat. 175, 177 Anm. 11)

Auch die Stellen HG IT § 33. 11, 112/r Vs. 5f. oder ‘Ritual gegen Familien-
zwist’ II 9f. sprechen deutlich gegen eine indirekt-reflexive Ubersetzung
von med. tufda(ri). Im Gegensatz etwa zum Griechischen wiirde das Hethi-
tische in einem solchen Fall das Reflexivpronomen (oder -za) noch hinzu-
fiigen.

Die fragliche Wendung steht tatsichlich bisweilen auch mit -ze, und dann
haben wir zu iibersetzen: ,,sich (davon) abschneiden‘; dies bildet jedoch
die Ausnahme (vgl. Mat. 177 Anm. 11).

Ebensowenig heit pardije ,.er bricht sich etw.*

mediostatisch ,,abgeschnitten sein, zu Ende sein‘‘ (vgl. Mat. 176, 2)

Wie trans. tuhdanta durch (jingeres) tupSanzi ersetzt werden kann, so zeigt
uns das ‘Ritual gegen Familienzwist’, dall mediostatisches fuhSaru eben-
falls in einer anderen Form Ersatz finden kann. In diesem Falle ist es das
Partizipium, das C I 26 fiir dlteres? tih*® -da-ru (A 11 13, B I 27) steht.
Vergleichbar damit ist auch der Wechsel pandahput (KUB XX XIII 8 11T 22)
[handanza ¢§ (KUB XVII 10 II 32) in beinahe gleichem Kontext 5.

passiv ,,abgeschnitten, getrennt werden (Mat. 176)

% Vgl. auch nat . .. taruptat und tarupan-ma-a¢t KUB XXTIX 7 Rs. 45 u. 42. —
Derartige Wechsel bieten uns die Moglichkeit, mediopassive Formen mit Sicherheit
als ,,zusténdlich‘‘ zu bestimmen. — Zu der Zustandsform Partizip +- e- s. A. Kam-
menhuber, BiOr XXI, 1964, 203.

B
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10. Mediopassive Form: nur bei ‘vollstufigem’ Stamm transitiv

au(d)-juga-
Von dem Stamm au(§)- waren Mat. 21 nur zwei Belege anzufiihren: aushahat
und auftat, davon steht allerdings der erste in bruchstiickhaftem Kontext,
so daB er fiur eine Diathesenbestimmung ausscheiden muB} (vgl. Mat. 21).
Der andere Beleg ist transitiv konstruiert:
austat-an DKammarudepas KUB XVII 10 II 35
»ihn sah (erblickte) KamruSepa‘
Vegl. akt.:
[PElkunlirda$ PU-an oulta KUB XXXVI 35 I 8
»Blkunirfa sah (erblickte) den Wettergott
Die mediopassiven Formen des Stammes uya- bedeuten dagegen: ,.er-
scheinen, sich zeigen, sich sehen lassen; — gesehen werden® (s. Mat. 22).
Die med. -$§%k-Bildung u-§k- (u8k-) ist wiederum transitiv: ,,sich vorsehen‘
(mit -za; vgl. Mat, 22).

11. Hapax legomena

Hierher gehéren die trans. Formen:
mazzalla$aduyars, pelkyijanta, pipedanta, Napirulugari, A Sarhijahhut, Sazkitta.
mazzallaSaduyar: (Mat. 115)
mazzallada(i)-
mazzallada-dugari ist zwar eine luvische Verbalform, doch da sie in hethiti-
schem Kontext steht, darf sie in die Betrachtung der hethitischen Formen
mit eingeschlossen werden (Mat. 115 Anm. 1).
ma[n] Sume$-ma LUMES URULIM mazzalladaduyar: kulitlki KUB XXI 19
IV 13
»wenn ihr aber, die Leute der Stadt, etwas duldet (?)"
palkuijonta (Mat. 134f1.)
palkyija-
nu-za-kan LUGAL-un duske$kanzi n-an-za(n)-kan palkuijanta KUB XXIX
1 IIT 4f.
,,sie erfreuen? den Kénig und be . ...n ihn“
Deutungsversuch Mat. a.a.0.
Es verdient festgehalten zu werden, dafl diese transitive med. Form aus
einem Text &lterer Sprache stammt58.

pipedanta (Mat. 1411.)
pipeda- ,hinschaffen, forttragen® (redupliziertes peda-)
GAL LU.MESYM ESE DI YRUZipla[nda¥] LOSANGA-na 6%¥zau KUBABBAR
dai UGULA LUMES GISPA NINDApglin dai tadta pipedanta Bo 3069 1T 6.

5% Zur Datierung des Textes s. A. Kammenhuber, ZA NF 23, 1965, 179 Anm. 13.
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,,der Oberste der Mefedi-Leute nimmt ein silbernes z.%7 der Stadt Z. und
des Priesters®; der Aufseher der Stabtriger nimmt ein pali-Brot. Sie
tragen (beides) fort”

Nagpirulugar: (Mat. 142)
NAspirulupa- ,,von Steinen losen, befreien‘‘(??)5®
halkinn-a [x x -Jpat Ssapirulugari VBoT 58 1 30f.
»und das Getreide wird er [ 18° von Steinen befreien(%?)‘

A Sarhijabhut (Mat. 154)

Sarpija- ,, 1"
nu-ua-za-kan ku$t EMEMES Adarphijahhut
»und diese Zungen . . .el“8

Sazkitta (Mat. 155)
dazk- ,,schieben (?)“
[le-ma-za-kaln ka¥ kun EGIR-pan Sazkitia kaf-a-za-kan kun [piran? Sazklitta
HAB II 58f.
,,[nicht aber] darf der eine den andern zuriickdringen noch der eine dem
andern [Vorschub leist]en(?)‘ 82

b) Mediopassive Verbalformen ochne Akkusativobjekt

1. Aktiv: transitiv
Mediopassiv: intransitiv
armizzija- ,,iberbricken®

para a. ,,(einer Untat) Vorschub leisten‘

intr.: ,,zur Briicke werden, eine Briicke bilden‘ (med.)®

Ich halte es fiir sehr wahrscheinlich, daBl das Denominativum armizziia-
(armizzi- ,,Briicke’‘) urspriinglich nur intransitiv war und medial flektiert
wurde®4. Die Transitivitit wurde vielleicht erst durch die Verbindung mit
einem Priverb (para) hervorgerufen®s.

57 Vgl. Mat. 142 s.v. Anm. 2.

58 Zu dem altertiimlichen Genitiv LUSANGA-n-a s. J. Friedrich, HE I2 § 62¢;
vielleicht sollte man hier aber im Anschlufl an E. Laroche (RHA 76, 1965, 36f.)
besser ,,priesterlich* iibersetzen.

5 Zu diesem Deutungsversuch s. Mat. 142,

80 Wohl [pidi]-pat ,,an Ort und Stelle*‘; s. Mat. a.a.0.

81 Ohne Glossenkeil ist im Aktiv trans. Jarpieddu bezeugt (s. Mat. 154 s.v. Anm. 1);
solange die Verbindung beider Formen bedeutungsmii8ig nicht gesichert ist, lassen
wir med. Adarjpitabput isoliert stehen.

92 Jazkitta ist hier zwar zweimal belegt, doch unterscheidet sich der Kontext nur
hinsichtlich der Prédverbien. Falls unsere Lesung KBo XIII 119 IIT 15 (s. Mat. 155
s.v. Anm. 1) richtig ist, hdtton wir auch mit nicht transitivem med. $azk- zu
rechnen.

6 Auch pass. maéglich: , iiberbriickt werden‘‘.

84 Vgl. die denominativen Media tantum p. 53f.

85 Vgl. auch O. Carruba, StBoT 2, 1966, 21.

B*
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enumai- Im Aktiv ist das Verbum zwar noch nicht bezeugt, doch miifite es
nach Ausweis von e$harnumai- ,,blutig machen** soviel wie ,,warm, heil3
machen® bedeuten (vgl. Mat. 23).
intr.: ,,schwitzen (med.)

lazzija- ,,in Ordnung bringen* (KUB XXXTIT 24 1 44f.)
intr.: ,,gut werden, in Ordnung kommen, gesunden‘‘ (med.)
Wie bei armizzija- mochte ich auch fiir das Denominativum lazzija- (lazzai-
,»gut; Mat. 107) urspriingliche Intransitivitdt und med. Flexion annehmen.
Dafiir spricht auch die Masse der mediopassiven Belege.

Wlunai- ,,fordern*
intr.: ,,gedeihen® (med.)
Auch bei diesern Denominativum (lulu- ,,Gedeihen, Wohlergehen*) ver-
mute ich ein urspriingliches (intr.) Medium tantum.

pippa- ,,umstirzen*
intr.: ,,umstiirzen® (med.) (Mat. 141)

2. Aktiv: transitiv
Mediopassiv: reflexiv
aniia- ,,wirken, schaffen‘
reflex.: ,,sich entsiihnen?‘ (-za; med.)%

arra- ,,waschen‘

reflex.: ,,sich waschen (-za; med.)

Ein indirekt-reflexives (,,dativisches‘) Medium (ohne -za), vergleichbar
gr. tae yeipag Aoveada, 148t sich bisher fiir das Hethitische nicht mit Sicher-
heit nachweisen. Bei dem Beleg 708/z Vs. 9 ]x VZUURELA grrahput ist
der Satzanfang leider weggebrochen. Die Wendung ,sich die Hinde
waschen wird gewchnlich durch akt. arra- ausgedriickt. Hierbei konnen
wir unterscheiden :

1. ,,etwas (jem.; Akk.) waschen‘ (ohne -za)

z.B.
nu-u$ arranzt KBo X1 10 IT 14
,,und sie waschen sie‘

2. ,,sich waschen* (mit -za) (= Med.)
z.B.

nu-za apez arri KBo V 2 IV 39
»und mit diesem (Wasser) wischt er sich®

8 Vgl. Mat. 139 Anm. 2; zu akt. -za aniie- Mat. 3.
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3. ,,sich etwas waschen*
a) mit -za
z. B.
nu-za-kan SUBLA.4¥ arri KBo IV 2 IIT 26
,,und er wischt sich die Hinde
b) mit -za 4 Possessivpronomen

z.B.
LUGAL-ué-za-kan SUBLASU arri KUB XX 99 III 18

»der Konig wascht sich seine Hénde*’
¢) mit Possessivpronomen, ohne -za
z. B.
DUMU.LUGAL QATI-SU arri KBo XI 45 IV 17
»der Konigssohn wischt (sich) seine Hande
ades- ,setzen, zum Hinsetzen auffordern‘
reflex.: ,,sich (hin)setzen (med.; mit und ohne -za, vgl. Mat. 20)

IR-(n)aph- ,,unterwerfen*

reflexiv: ,sich (Akk.) jem. (Dat.) unterwerfen'’ (ohne -za)®

Fir akt. IR-(n)ahh- lassen sich folgende Konstruktionen belegen:

1. ,jem. (Akk.) sich (Dat.) unterwerfen (mit -za)
Vgl. KBo III 4 IIT 25,31; KUB XIX 9 I 15; KUB XIX 20 Vs.7
(erginzt); KUB XXIIT 103 Vs. 10; KUB XVII 21 III 7.

2. ,jem. (Akk.) jem. (Dat.) unterwerfen“ (ohne -za)
Vgl. KBo X 12 111 38.

1$par- ,hinbreiten, hinstrecken‘*
reflex.: ,,sich hinstrecken, sich hinlegen‘(?) (med.)
kunk- ,,aufrichten‘
reflex.: ,,sich aufrichten (-za; med.)
lag- ,,neigen, beugen‘‘ 88
reflex. : ,,sich neigen; wanken‘’
mema- ,,sprechen, sagen‘’
reflex.: ,sich mit Worten fir jem. (Dat.) einsetzen, d.h. Fiirsprecher
sein* (mit -za; med.)
Vgl. akt.:
DUTUS .ma-2a UL memapli KUB XXI 1 I 68
»ich, die Majestit, werde mich aber nicht (dafiir) einsetzen, d.h. ich werde
nicht beistimmen‘ 8
2 ITn KBo IIT 4 T 41 ist daher nicht mit A. Gétze (AM 24) -za zu ergénzen.

88 Vgl. Partiz. lagan ,,geneigt‘.
8 Vgl. J. Friedrich, Staatsvertr. II 57; Mat. 116 s.v. Anm. 1.
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mugai- ,,beten, bitten, anflehen‘
reflex.: ,,sich erbitten lassen* (mit -za)?°

park-|parkiia- ,,erheben, hochheben‘
reflex.: ,,sich erheben (, wachsen)“ (med.; vgl. Mat. 138)

parkunu- ,reinigen, entsiihnen‘
reflex.: ,,sich reinigen, sich entsithnen® (-za; med.)

Samniia- ,aufstellen
reflex.: ,,sich aufstellen* (med.)?02
Sarkalija- [Sarganija-" ,,erheben(?)*
reflex. : ,,sich erheben‘ (%) (med.)
taks- , fiigen’
reflex. : ,,sich verbinden, sich vermischen‘ (med.)
tad¥anu- ,stark machen, starken‘
reflex.: ,sich stirken (mit -za; med.)
dusk- ,erfreuen“”? (mit und ohne -za); ,,sich (er)freuen’* (mit -za)™
reflex.: ,sich freuen (-za; med.)
unuyai- ,,schmiicken‘
reflex.: ,sich schmiicken‘ (-za; med.)
= Akt. 4 -za, z.B.
nu-za unuyems 410fu 14
,,ich schmiicke mich“
-Jea LUGAL-u$ unudkizzi 148/r 15
»]Jder Konig schmiickt sich‘

uarp- ,,waschen, baden

reflex.: ,,sich waschen‘* (ohne -za; med.)
Fiir das Aktiv sind zu belegen:

1. ,,etwas waschen‘’ (ohne -za)
z.B.
nu-u§ uarpanzi KUB XXIX 41, 6
,,und sie waschen sie‘

70 X. Laroche, La priére hittite, 24: ,,]Jaisse-toi émouvoir‘.

708 1022/z (s.Mat. 151) erweist sich jetzt als Duplikat zu 2414/c (=KBo XVII 88).
Das Pronomen -$ummija- in der Verbindung DPuru-fummija- werden wir statt
(»ihr{e)¢ (3. pl.) wohl besser als ,,unser aufzufassen und darin vielleicht eine
komplementiire Schreibung von Purus! zu sehen haben. Schwierigkeiten bereitet
dann jedoch das akkadische Komplement (-7 ,,mein*).

"1 Der einzige mir bekannte akt. Beleg steht in bruchstiickhaftem Zusammenhang
(vgl. Mat. 155 s.v. Anm. 1); zum Semantischen vgl. etwa park(ija)-.

72 Trans. dudk-: KBo IT 13 Vs. 18; KUB XVII 35 I 33, IT 26, III 8, 35, IV 13;
KUB XXIV 8+ III 5 (-za); XXIX 1 IIT 4 (-za); KUB XXV 23 I 22 (vgl. KUB
XVII 35 1T 26); XXXTIT 93 IIT 13; XXXVIII 25 I 24; fiir trans. dudk- spricht
auch das Vokabular KBo I 35 II 2; s. W. von Soden, AHW 308a; CAD 27b;
doch s. auch J. Friedrich, HW 229.

73 Vgl. KUB XX 92 Rs. 15, XXT 38 Vs. 2, XXXIT 137 II 3.
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2. ,,sich waschen (-za) = Med.
z.B.
nu-za-kan EN.SISKUR parpzi KUB XVIT 24 11 18
»yund der Opferherr wischt sich‘

3. ,sich etw. waschen (-za)
z.B.
nu-za-kan SAG.DU-ZU[ ] uarpzi KBo 1X 136 1 3
»und er wischt sich seinen Kopf]. .

3. Aktiv: transitiv
Mediopassiv: mediostatisch
alyanzahp- ,,verzaubern*
mediostat.: ,,verzaubert sein“ (Mat. 3)™

arai- ,,hemmen, zuriickhalten‘
mediostat.: ,,gehemmt sein® (Mat. 12)
hahlilija- ,,(mehrfach) umwinden‘‘? (Reduplikation zu hulalija-)
mediostat. :',,(mehrfach) umwunden sein (Mat. 32)
hattarai-[hattarija- ,stechen*(?) (Mat. 53)
mediostat. : ,,(durch)stochen sein(?)“7¢
hulalija- ,,umwinden, umwickeln (vgl. hahlilija-)
mediostat.: ,,umwunden, umwickelt sein* (Mat. 59); auch unpersonlich
18§hai-[18hita- ,,binden
mediostat.: ,,angebunden sein® (:8pi8k-) (Mat. 74)

18tap- ,,verschlieflen
mediostat.: ,,verschlossen sein‘ (Mat. 77)77

karija- ,,zudecken
mediostat.: ,,zugedeckt sein‘ (Mat. 80)77

Sah- ,,verunreinigen, verschmutzen®
mediostat.: ,,verunreinigt sein, verschmutzt sein* (Mat. 144)

tahs- , fiigen, bestimmen‘ "8
mediostat.: ,,bestimmt sein‘ (Mat. 161)

74 Qder auch ,,verzaubert werden‘‘(?)

75 Akt. paplilija- ist bisher noch nicht bezeugt, doch diirfen wir wegen julaliia-
auch fur die Reduplikation Transitivitdt annehmen (vgl. peda/pipeda-).

" Vgl. etymologisch verwandtes pattant- = akk. pullu$ ,,ist durchgebohrt* KUB
IV 1 IV 22 (J. Friedrich, ZA NF 3, 1927, 187).

77 Auch reflexiv ,,sich verschlielen‘* erscheint méglich.

77a In KUB XXVIII 6,13b (H. Kronasser, EHS 486) woh! Partizipialform.

8 Eine akt. Form ist zwar noch nicht bezeugt, doch darf man wegen der Verbindung
mit také- ,,figen* (vgl. Mat. 161 s.v. Anm. 1) auch transitives akt. tap$- annehmen.
Ob tapé- und také- wirklich identisch sind, mu3 vorerst noch dahingestellt bleiben.,
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4. Aktiv: transitiv
Mediopassiv: passiv
artja- ,,durch Orakel feststellen‘

passiv: ,,zum Gegenstand einer Orakelanfrage gemacht werden, durch Orakel
erfragt werden‘ (Mat. 13)

hallanija- , niedertreten, zertreten‘‘(?)

passiv: ,niedergetreten(?) werden‘‘ (Mat. 32)
halzai-[halzija- ,rufen, nennen‘

passiv: ,,genannt werden, gerufen werden ; — (unpers.) man ruft'‘ (Mat. 36f.)
hamenk- ,,binden‘

passiv: ,,gebunden werden‘ (Mat. 38)
harra- ,zerstoflen, zerreiben‘

passiv: ,zerstoflen werden, (d.h. auch:) verlorengehen® (Mat. 48)7®
ha¥(8)-/hed(8)- ,,6ffnen’

passiv: ,,getffnet werden‘* (?; Mat. 54)
hazzija- ,,schlagen, treffen, (ab)stechen‘

passiv: ,,geschlagen werden‘‘ (?; Mat. 53)
bullai-[hullita- , bekimpfen, schlagen

passiv: ,,geschlagen werden® (Mat. 581.)
bunink- ,,;zerschlagen, beschidigen‘

passiv: ,,beschidigt werden (Mat. 59)
i$puna- ,,schiitten, hinwerfen‘

passiv: ,geschiittet werden (?; Mat. 75)80
i8ijahh- ,,anzeigen, ankiindigen‘

passiv: ,,angezeigt werden (Mat. 75)
i8talk(ja)- ,,glitten, ebnen*

passiv: ,,geebnet werden‘ (Mat. 76)
$tamas- |, héren’

passiv: ,,gehort werden (Mat. 77)
kammarénita- ,,besudeln (??), beschmieren (??)

passiv: ,,beschmiert(??) werden‘ (??; Mat. 79)
kinu- ,,(einen Verschlufl, ein Siegel) aufbrechen‘

passiv: ,,aufgebrochen werden (Mat. 91)

7 Fraglich bleibt, ob hier auch jarnamniia- einzuordnen ist; vgl. Mat. 48 s.v.
Anm. 1.
80 Vgl. lapuuai-; pass.: ,,gegossen werden‘’.
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la- ,,l6sen*
passiv: ,,gelost werden (Mat. 103)
lapunai- ,,gieBen‘
passiv: ,,gegossen werden (Mat. 103f.)
li§(¥)ai- ,,sammeln, auflesen‘
passiv: ,aufgelesen werden, gesammelt werden® (?; Mat. 108)
markiia- ,,unterlassen, ablehnen‘
passiv: ,unterlassen werden‘ (Mat. 113)
pariparai- ,,blasen
passiv: ,,wiederholt geblasen werden‘ (??) (pariparedk-; Mat. 137)
puppudda(t)- ,,pressen’’
passiv: ,,gepreft werden (Mat. 143)
Sakurija- ,,uberwiltigen
passiv: ,iiberwiltigt werden® (Mat. 145)
Sakuuai- ,sehen
passiv: ,zugesehen werden‘* (,,man sieht zu“?; anda §.) (Mat. 146 s.v. mit
Anm. 2)
Sipand- ,,opfern‘*
passiv: ,,geopfert werden‘* (Mat. 156)
da- ,,nehmen*
passiv: ,,genommen werden* (Mat. 160)
takSatnija- ,,ausgleichen, ebnen‘
passiv: ,ausgeglichen werden, geebnet werden** (Mat. 162)8
dammedhai- ,,schiadigen, bedringen
passiv: , bedringt werden* (Mat. 165)
tarna- ,Jassen“
passiv: ,,gelassen werden, gestattet werden* (Mat. 168)812
utja- ,,schicken‘
passiv: ,,geschickt werden* (Mat. 182)
ualp- ,,schlagen’ _
passiv: ,,geschlagen werden* (Mat. 187)
pallu- ,rithmen, preisen‘
passiv: ,,gepriesen werden (%; Mat. 188)
uemiia- ,finden*
passiv: ,,gefunden werden‘ (Mat. 199)

81 QOder ,,eben werden‘* (s. Gruppe 1).
81& Doch s. auch Nachtrag.
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5. Aktiv: transitiv
Mediopassiv: intransitiv — reflexiv

ardai-jar§ija- | hegen, pflanzen®

Mediopassiv:

intr.: ,,gedeihen‘ (Mat. 16) (ohne -za)

reflex.: ,,sich gut néhren, sich pflegen* (mit -za)
munnai- ,,verhiillen, verstecken*

Mediopassiv (Mat. 119):

intr.: ,,entschwinden, unsichtbar werden‘ %2 (ohne -za)

reflex.: ,gich verbergen® (mit -za)83
Supaz- , filllen*

Mediopassiv (Mat. 159):

intr.: ,,anschwellen, voll werden‘

reflex.: ,,sich fiillen, sich weiten‘*

6. Aktiv: transitiv
Mediopassiv: intransitiv — mediostatisch

irhai- ,,begrenzen, beendigen; die Runde machen
Mediopassiv:
intr.: ,,zu Ende gehen, seinen monatlichen Umlauf beenden'' (Mat. 72)
medjostat.: ,.fertig sein, zu Ende sein‘* (Mat. 72)8

7. Aktiv: transitiv
Mediopassiv: reflexiv — passiv

ep- ,.fassen, ergreifen‘

Mediopassiv :

reflex. : ,,sich (gegenseitig) fassen‘‘ (mit und ohne -za bzw. Reflexivpronomen;

Mat. 23, reziprokes Medium)

passiv: ,,empfangen werden‘ (vom Orakel gesagt; arka a.) (Mat. 24)
Sai-[%ita- ,,dricken’

Mediopassiv:

reflex.: ,,sich (heraus-/hervor)driicken >>) hervorstiirzen, herausspritzen‘

(Mat. 144f.)

Vel. anda $i88a- ,,(sich ineinander driicken >>) zusammenstoBen‘‘ (Mat. 156)

passiv: ,,versiegelt werden‘* (anda $ija-; Mat. 145).

82 Oder auch ,,unsichtbar sein‘,

8 Subjekt: Person. — Vgl. akt. munnai- -+ -za ,,etw. bei sich verbergen‘ KUB
XIIT 9 IIT 13f.; v. Schuler, FFr. 450.

84 irpaittat KUB XXXIII 84, 16 deutete J. Friedrich (vgl. Mat. 73 Anm. 14)
transitiv, doch ist fiir eine sichere Bestimmung der XKontext zu bruchstiickhaft.



MEDIOPASSIVA OHNE AKKUSATIVOBJEKT 75

Mpm,wllb- ,,reim'gen“
Mediopassiv:
reflex.: ,sich reinigen* (ohne und mit -za85)
passiv: ,,gereinigt werden
zap- ,,schlagen‘
Mediopassiv:
reflex.: ,sich (gegenseitig) schlagen, sich (miteinander, untereinander)
priigeln‘‘ (reziprokes Medium) Mat. 203
passiv: ,,geschlagen werden‘ (Mat. a.a.0.)

8. Aktiv: transitiv
Mediopassiv: reflexiv — mediostatisch — passiv
karp- ,,heben‘
Mediopassiv:
reflex.: ,,sich erheben‘ (Mat. 81)
mediostat. : ,,beendet sein® (Mat. 80f.)
passiv: ,,beendet werden‘* (Mat. a.a.0.)
tarup- ,,vereinigen, versammeln; zusammenflechten‘
Mediopassiv (Mat. 169ff.):
reflex.: ,,sich vereinigen, sich versammeln‘
mediostat.: ,,(gemeinsam) beendet, fertig sein; (gesammelt) zu Ende be-
handelt sein‘‘
passiv: ,,vereinigt werden, zusammengebracht werden ; zusammengeflochten
werden ; beendet werden‘

9. Aktiv: transitiv
Mediopassiv: intransitiv — reflexiv — mediostatisch — passiv
handai- ,ordnen, figen*
Mediopassiv:
intr.: ,,in Ordnung kommen ; (wohl) gefiigt/gut gesinnt/zugénglich/vers6hn-
lich werden® (Mat. 41)
reflex.: ,,sich fiigen, sich ergeben, sich herausstellen; (anda }.) sich an-
schlieBen‘ (Mat. 421.)
mediostat.: ,,eingeteilt, abgeordnet sein; verséhnlich sein* (Mat. 42)
passiv: ,.festgestellt werden’ (Mat. 42)

10. Aktiv: transitiv — intransitiv
‘ Mediopassiv: intransitiv
duparnai- ,brechen, zerbrechen‘ (trans./intr.)
Mediopassiv :
intr.: ,,(zer)brechen‘ (Mat. 182)

8 Die Belege obne -2a entstammen dem Althethitischen (Mat. 158, 1a); doch s.
auch -za 205/s IL 14 Suppiaphati (mit -3).
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Die Intransitivitit von med. dugarnai- ergibt sich aus dem ‘Ritual gegen
Familienzwist’, wo tuparnattary (II1 34) im jingeren Text B (I1 42) durch
akt. (intr.!) duparnaddu ersetzt ist, ein Hinweis dafiir, daf auch intransitive
Medien akt. Formen weichen miissen®,

11. Aktiv: transitiv — intransitiv
Mediopassiv: intransitiv — mediostatisch
marrija- trans. ,zerstiickeln(?), zerkleinern(?), zerlegen(?)
intr. ,,in Stiicke gehen, entzweigehen‘‘ 87
Mediopassiv:

intr.: ,zergehen(?), zerschmelzen(?) (Mat. 112; vgl. intr. akt. marrija-)
mediostat. : ,,zerstiickelt (?), zerkleinert(?), zerlegt(.) sein“ (Mat. a.a.0.)

uedurija-88 intr. ,,drickend, schwierig sein‘‘8?

trans. anda ye¥uriia- ,.eindriicken‘

Mediopassiv :

intr.: ,,ersticken (Mat. 202)

mediostat.: ,,(zusammen)gedriickt sein, verschnirt sein‘
zinna- ,,beendigen, erledigen; (intr.) fertig sein‘‘®

Mediopassiv:

intr.: ,,zu Ende gehen® (Mat. 207)
mediostat. : ,,zu Ende sein, beendet sein, fertig sein** (vgl. Akt.) (Mat. a.a.0.)

12. Aktiv: transitiv — intransitiv
Mediopassiv: reflexiv

$a- ,,grollen, ziirnen; hassen‘

Zu trans. akt.(!) $a- vgl. KUB XXXI 127+ 1 46f.

antuhann-a-z kuin DINGIRMER Sanzi nasfan arba padkuyanzi

,,und welchem Menschen die Gotter ziirnen, den vernachlissigen sie“
Zu intr. akt.(!) Sa- vgl. KUB XXXIII 67 I 26

D Anzili$-za §ait

,»»Anzili§ grollte‘

88 _2q duyarnai- ,sich etw. brechen*; KUB XIII 4 IV 28. — Unter 10) wird man
auch paliplai-|paliblita- (Mat. 33) und zaluganu- (Mat. 205) zu stellen haben.

87 Zu trans. und intr. akt.(!) marrija- s. Mat. 112 s.v. Anm. 1.

88 PDas Verbum wurde zuletzt ausfiihrlich behandelt von O. Carruba, StBoT 2,
1966, 50ff.; vgl. Mat. 202 Anm. 1 und 3.

8 Vgl. KUB V 1 IIT 51. — Nach O.Carruba diirfte intr. yeduriza- das urspriing-
lichere gewesen sein.

% Vgl. KUB IX 6 III 7ff.

9 Zu intr. zinnag- vgl. KUB XXX 36 III 10f. GIM-an-ma Llczppué‘ BIL-anz:
zinnat; vgl. H. Kiimmel, StBoT 3, 1967, 74. — Davon zu trennen ist der “absolute’
Gebrauch von trans. (!) zinna- (vgl. KUB XV 31118, 27, 32; XV 4211 20; u.v.m.).
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Mediopassiv:
reflex.: ,,sich (einander) grollen® (mit -za; reziprokes Medium ; vgl. Mat. 144)

13. Aktiv: transitiv — intransitiv — reflexiv
Mediopassiv: intransitiv

- nap(b)-*

trans. ,,firchten®

napmi-u§ KUB VIII 65, 22

,,ich fiirchte sie‘

intr.: ,,Ehrfurcht haben vor‘

nu ANA DINGIRMES nghun 1490/u 7, 8

,,vor den Gottern hatte ich Ehrfurcht®

reflex. ,,sich fiirchten

le-ta nahi KUB XXX 331 15; 36 IT 8%

,firchte dich nicht!

Mediopassiv:

intr.: ,,Ebhrfurcht haben, Ehrfurcht erweisen‘ (mit Dat.) (?; vgl. Mat,120)

14. Aktiv: transitiv — reflexiv
Mediopassiv: reflexiv
barp-[harpija-

trans. ,,absondern, aussondern, gesondert hinstellen‘
reflex. ,,sich absondern (fir jem.), (d.h.) sich jem. (Dat.) beigesellen*
Der reflexive Charakter des akt. Verbums zeigt sich besonders deutlich in
der ‘Beschwérung der Unterirdischen’ IV 12
nu-mu-kan halrpiljatien
,yund gesellt euch zu mir®,
wofiir das (relativ) dltere Duplikat C (IV 11)
nu-mu-$8an harpdumaty
schreibt. Es zeichnet sich also auch bei reflexiven Medien ein Ersatz durch
die akt. Verbalform ab®,
Mediopassiv (Mat. 49f.):
reflexiv:
a) ,sich in Gruppen gesondert hinstellen‘
b) ,,sich voneinander absondern, sich trennen

92 Zur Konstruktion vgl. schon J. Friedrich, HE I2 § 219¢; Mat. 120 s.v. Anm. 1.
83 Rerner 1066/u, 5 le-ula-tta napi.

4 Vgl. auch KBo XTI 10 II 36 (mit Dupl. KBo XI 72 II 39), KUB XXX 36 1T
7,8f. gegenuiber KUB XXX 34 ITI 7 oder KBo IIT 7 I 23.
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¢) ,sich absondern fiir jem., (d.h.) sich jem. beigesellen, jem. beistehen,
jem. helfen*

d) ,,sich (von seiner eigenen Hiirde, seinem eigenen Pferch) zu einer anderen
Hiirde, zu einem anderen Pferch (Dat.) absondern, (d.h.) hiniiber-
wechseln‘

anda perije- trans. ,,hineinrufen‘

reflex. ,,sich verabreden, sich einlassen mit* (KUB XXT 29 TIT 44f.)

Mediopassiv:

reflexiv: ,,sich verabreden, sich einlassen mit* (Mat. 200)

15. Aktiv: transitiv - reflexiv
Mediopassiv: reflexiv — mediostatisch

hap- trans. ,gefiigig machen (%)
reflex. ,,sich fiigen‘ (?; vgl. Mat. 456 Anm. 1)
Mediopassiv:
reflex.: ,,sich fiigen (auch im Sinne von ,,gelingen®; Mat. 44)
mediostat.: ,,gefiigt sein, verbunden sein (mit)* (Mat. a.a.0.)%a

16. Aktiv: transitiv — reflexiv
Mediopassiv: reflexiv — passiv

anda tmmsija- trans. ,hineinmischen, ineinander (zusammen) mischen*
reflex. ,,sich mit jem. einlassen* (vgl. Mat. 70 s.v. Anm. 3)
Mediopassiv:
reflex.: ,,sich mit jem. einlassen‘ (?; Mat. 69)
passiv: ,ineinander (zusammen) gemischt werden‘

ninink- trans. ,,heben, hochnehmen, aufheben‘

intr. ,,sich erheben*

Die intransitive Bedeutung von akt. ninink- ergibt sich insbesondere aus
der ‘Bél Madgalti-Instruktion’, wo ninikzi (II1 18; 2 x) im Duplikat D,
(2, 3) als niniktari erscheint. In KUB XTIT 4 TII 35f. findet sich der Wechsel
ni{nidkzi[niniktari sogar im gleichen Text.

Mediopassiv:

reflex.: ,sich erheben* (d.h. ,mobilisieren oder auch ,,randalieren‘;
Mat. 128)%¢

passiv: ,aufgehoben werden, aufgebrochen werden, erbrochen werden‘
(Mat. 1281.)

28 Zu hap- s. jetzt auch H. Kronasser, EHS 384.
2 Moglich erscheint auch die Zuordnung zu 15).
% Zu ninikzi/niniktar: vgl. Mat. 129 Anm. 12.
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17. Aktiv: intransitiv
Mediopassiv: intransitiv

Aktiv Mediopassiv

(intr.) (intr.)
as- ,»(librig) bleiben‘ »»(tbrig) bleiben‘¢
haliia- ,, knien‘ ,.knien‘‘#7
hark- ,,umkommen‘ ,umkommen
hat- ,,vertrocknen‘ ,,vertrocknen
huuai- ,Jaufen‘¢ ,,Jaufen*
1gat- ,.Zerspringen‘‘ %8 ,,Zerspringen‘‘
innarahp- . ristig sein‘ ,ristig sein‘
kartimmija- ,»Zirnen, grollen‘ »Zirnen, grollen‘
karudfija- ,,schweigen‘‘#® ,»,Schweigen‘#®
luk(k)- ,,hell werden‘¢ ,,hell werden**
maus- »fallen‘ ,,fallen®
mer- ,,verschwinden, verloren- ,,verschwinden, verloren-

¥ gehen* gehen*

mija-mai- ,»(heran)wachsen, gedeihen, ,,(heran)wachsen, gedeihen,

reifen‘ reifen‘

Zu ,,geboren werden* (< ,,reif
sein‘‘) s. Mat. 117 Anm. 8.

MUMMiLa- »(wiederholt) fallen‘ 100 ,»(wiederholt) fallen‘ 100
neku- ,»Abend werden‘ ,,Abend werden*‘
pai- »gehen paidk- ,,(wiederholt) gehen
Sed- ,,suhen, schlafen® ,ruhen, schlafen‘‘ (¥edk-)
Sup- ,,schlafen ,,8chlafen‘ 101
Supparija- ,,schlafen ,»schlafen‘
tethai- ,,donnern‘¢ ,,7donnern‘‘
trja- ,,treten‘ 102 ,,treten
tubbai- »keuchen* ,,keuchen*
up- aufgehen 103 »aufgehen
uua- ,, kommen"‘‘ uesk- ,,(wiederholt) kommen®
uathu- ,,Springen‘‘ »Springen‘
zappiia- »tropfen ,»tropfen‘104

97 Vgl. Mat. 35; ferner H. Kronasser, EHS 484. 98 Vgl. Mat. 69 Anm. 15.
9 .za karuddija- (akt./med.) ,,sich ruhig verhalten, ruhig zusehen‘; vgl. Mat. 85 s.v.
Anm. 3; ferner den Wechsel Akt./Med.in Kup.-Vertr. § 18 D 50 (B 9), D 60(A 37); D 66.
100 Redupliziertes mau$- = maudk-; Mat. 118 (s. mummiia-) Anm. 1.

101 Zu Jup- 8. auch W. von Soden-H. Otten in StBoT 7.

102 Zu ,,etw. betreten‘ s. J. Friedrich, HW 2. Erg. 25.

103 Neben up- ,aufgehen‘‘ macht O. Carruba (StBoT 2, 1966, 20 Anm. 30) ein
transitives Verbum wuppai-/uppita- ,,erheben, hochheben‘ wahrscheinlich.

104 Falls apparu 1386/c IIT 15 zu intrans. appai- ,.fertig sein, zu Ende sein‘* ge-
horen sollte (s. Mat. 24 Anm. 10), hiitten wir dieses Verbum ebenfalls unter Gruppe
17. einzuordnen. Zu epars s. Mat. 24.
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Bei der Behandlung der transitiven med. Verbalformen habe ich darauf auf-
merksam machen kénnen, dafl eine solche transitive med. Form deutlich oft
alter war als die entsprechende akt. Form. Auch bei reflexivem med. parp(ija)-,
bei ‘zustindlichem’ e§- sowie bei intr. med. duyarnai- war dies zu beobachten.
Auf dieser Neigung, die mediopassiven Formen durch akt. zu ersetzen, kénnte
das Nebeneinander von akt. und med. Form der hier unter 17. genannten
intransitiven Verben beruhen. BedeutungsmiBig vermag ich zwischen akt.
und med. Verbalform keinen wesentlichen Unterschied festzustellen10, Ob
stilistische Griinde fiir die Wahl dieser oder jener Form eine Rolle gespielt
haben, 148t sich nicht ausmachen18,

Es empfiehlt sich daher erst recht, die betreffenden Formen diachronisch zu
betrachten.

Auf dltere Texte beschrinkt bleiben — geht man von den Witterungsverben
aus — die mediopassiven Belege von fethai- ,,donnern (Mat. 173). Von den
vier mir bekannten med. Priteritalformen des Verbums luk(k)- stehen immer-
hin drei in sprachlich alten Texten. Der vierte Beleg stammt aus den Mursili-
Annalen (KBo V 8 I1T 22), die daneben allerdings auch akt. lukfa (I 26) zeigen.
Im Prisens findet sich med. luk(k)- vom Althethitischen (vgl. Bo 2416 IV 21)
bis zum Junghethitischen. Vielleicht hat der hdufige Gebrauch hier Altertiim-
liches bewahren lassen (vgl. trans. med. par$iia). Der einzige Beleg von med.
up- steht in den “Deeds of Suppiluliuma’ (Zeit: Mursili 11.): uptat. Die Mursili-
Annalen aber zeigen akt. upta (KBo V 8 IIT 23), doch hat der gleiche Text
nur wenige Zeilen vorher (III 19) med. nekuttat.

Bereits fiir die alte Sprache bezeugt sind mediopassive Formen von: park-,
maus-, mija- ,,‘geboren werden’‘ und ,,(heran)wachsen, gedeihen*, paisk-,
SeSk-, uesk-, zappiia-. Bei paidk- und uedk- allerdings scheint, wie wir noch
sehen werden, die mediopassive Flexion durch die -§&-Ableitung bedingt zu
sein. -

Med. mer- (martari Mat. 116) findet sich einih/al in einem Sprichwort und darf
vielleicht deswegen als altertiimlich angesehen werden.

Fir med. pugai- vermute ich dlteres Sprachgut in der leicht poetisch anmuten-
den Wendung KUB XXXITIT 88, 11 (Mat. 61)197,

Der idlteren Sprache gehort med. f7ja- an (Mat. 174); die mediale Flexion in
der Wendung PUTU-ual {lalukkima$) tijari (Mat. a.a.0.) dirfte durch das
bedeutungsverwandte med. luk(k)- hervorgerufen worden sein.

Viel mehr zum Alter der fraglichen Formen 148t sich zur Zeit wohl nicht
sagen; um Schliisse zu ziehen, wird man neues, klarer datierbares Material
abzuwarten haben.

Fiir Media intensiva ergeben sich keine sicheren Anhaltspunkte.

108 Auf akt. pai-/med. paidk-, akt. uya-/med. uedk- wird noch einzugehen sein.

108 Vgl. etwa zum Griechischen W, Brandenstein, Griechische Sprachwissenschaft
IIT (Syntax I), 106.

107 Doch s. auch KUB XXITII 72 IT 20; Zeit: Arnuuanda IIL.(?)
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18. Aktiv: reflexiv
Mediopassiv: reflexiv

Aktiv Mediopassiv
(reflex.) (reflex.)
hal¥ik- ,,sich sittigen‘108 ,»sich sittigen 109
hink- »sich verneigen ,,8ich verneigen‘ 110
nahdariia- ,,sich fiirchten* ,,8ich fiirchten ‘111
nink- ,,89ich satt trinken‘‘112 ,,sich satt trinken‘‘112
Salik- ,,sich nihern‘ ,,8ich nihern®
Samiija- ,,sich verfliichtigen‘‘ 113 ,,sich verflichtigen 113
anda damenk- ,sich anheften(?), sich an-  ,;sich anheften(?)!4, sich an-
schlieBen ‘115 schlieen‘¢
ul(l)ai- .,Sich vereinigen®(?) ,,8ich vereinigen‘ (%)
uardiio- ,».sich beruhigen, sich be- ,,8ich beruhigen, sich be-
sanftigen sinftigen‘ 116
ueh- ,,8ich drehen‘ ,,sich drehen‘

Bereits im Althethitischen bezeugt sind mediopassive Formen von: hadsik- (?;
Mat. 50), hink- (haink-) (Mat. 54), nabdariia- (Mat. 120), nink- (Mat. 130)117,
ueh- (Mat. 195).

19. Varia

Hijer sind eine Reihe Verben zusammengestellt, deren Einordnung mir pro-
blematisch erscheint:

arpija- Mat. 15
Der Kontext der einzigen med. Form arpijattari ist fir eine genaue Inter-
pretation zu bruchstiickhaft. In arpija- maochte ich am ehesten ein Deno-
minativum zu arpa- ,,Ungunst, Mifigeschick* sehen; arpiia- koénnte ein
Medium tantum sein: ,,ungiinstig sein‘(?).

108 Mit -za; aber: ‘Rit. geg. Familienzwist’ IT 18.

109 Mit Reflexivpronomen.

10 Vel namma tamais pinkatia 2414/c III?/IV? 14 gegeniiber namma tamaid EN
ERINMES pingazi KUB X 89 I 7 (vgl. Mat. 151). — Zur Verbindung mit pink-
»uberreichen‘ s. Gotze-Pedersen, MS 51.

11 Vgl n-at nahéarizanzi KBo V 6 III 6; aber: n-at nahdarrizandars ibid. II 6.
12 Mit -za!

113 D.h. speziell: ,,als Weihrauch verbrennen‘‘.

114 Auch ,,(jem.) zugetan sein‘.

115 Bei anda tamekzi (KUB XXIII 1 IIT 8f. (Zeit: Tuthalija IV.) hat man nicht
mit v. Brock-MacGregor (RHA 70, 1962, 34) mit der Ellipse eines Objekts zu
rechnen; vgl. ande yerijo- KUB XXI 29 IIT 44, s. auch den Wechsel in 785/b +
1358/c IV 3f. (Akt./Med.; bruchstiickhafter Kontext).

118 besdnftigt sein‘(?7)

117 Hinziger Beleg!

[
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arpu- Mat. 15
arpu- ,,schwierig sein(?), unentschieden sein(?) gehért etymologisch mit
arpa- c. und arpije- zusammen (vgl. Mat. 16 (s. arpu-) Anm. 1) und ist
ebenfalls vermutlich Deponens.

ar§- Mat. 16
Die Belege arfarij/arSaruy konnten zu ar§- , flieBen‘’ gehéren (vgl. Gruppe 17),
nicht auszuschlieBen ist auch die Verbindung mit ardai- ,,pflanzen, hegen
(vgl. Mat. a.a.0. Anm. 1).

hapu(ua)i- Mat. 46f.
Die med. Formen von hapu(ua)i- (Denominativum zu happu-) scheinen
zustédndliche Bedeutung zu haben: ,,angebunden sein(?)““. Eine akt. (trans.)
Form ist bisher nicht bezeugt.

hisuai- Mat. 56
Die einzige med. Form (ki$uandari; Deverbativum zu he$(%)-/had($)-
,,0ffnen’’) bedeutet ,sich 6ffnen, offenstehen’’. Ein Medium tantum er-
scheint moglich.

huntarija- Mat. 60
huntarija- wird man intransitivisch als Vorgangsverbum mit der Bedeutung
lat. ,,pédere’ zu verstehen haben. Eine akt. Verbalform ist nicht bezeugt.
Etwa Medium tantum?

hup(p) Mat. 60

purdaknija- Mat. 61
Das bisher nur im Mediopassiv bezeugte Verbum bedeutet , bersten,
entzweigerissen werden(?)*. Etwa Medium tantum?

tkdai- Mat. 69
tzzija- Mat. 79
kun- Mat. 101
kurkurija- Mat. 103 sowie Nachtrag

lam- Mat. 106
Von lam- haben wir bis jetzt nur med. Belege; deswegen aber das Verbum
als Medium tantum ansprechen zu wollen, ist nicht ratsam (vgl. akt. tak$-
,zusammenfiigen®‘ fmed. fak3- ,sich verbinden, sich vermischen).

moniiahh- Mat. 112

marrai-? Mat. 112

melija- Mat. 115

parkuiia- Mat. 138
Die einzige med. Form (parkuiiatat) bedeutet ,sich reinigen*; im Aktiv
ist parkuija- nicht bezeugt, doch halte ich trans. parkuiia- (akt.) ,,reinigen‘
(Denominativum zu parkui- ,rein““; Mat. a.a.0. Anm. 1) durchaus fiir
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moglich ; vgl. parkija- akt. ,,hochheben, med. ,,sich erheben* (Denomina-
tivam zu parku- ,,hoch*).

parkuuai- Mat. 139

pija- Mat. 141

Sunnizzija- (1) Mat. 157 (s. $up-) Anm. 1

takkuya- Mat. 162

dakkudakuya- Mat. ibid.

tedkattart Mat. 174 (s. tija-) Anm. 1

dala-|dalija- Mat. 163
Falls ldalifkantari wirklich zu dala-[dalija- gehort, so wire im Hinblick auf
med. tarna- ,,gelassen werden® passivische Diathese recht wahrscheinlich.

turidh- Mat. 180 (vgl. i$harish-)

nalk(ija)- Mat. 187f.

A ganati(ja)- s. unten p. 192,

Denominativa (?) besonderer Art stellen die Verben lala- (Mat. 105) und

yattarija- (Mat. 194) dar. Ausgangspunkte der Bildungen kénnten namlich
die Stadtenamen URULglanda und VRUUattarya gewesen sein.

6*



II1. ABSCHNITT

A. Zur Diathese der abgeleiteten Verben! auf:

a) -aph- (J. Friedrich, HE I? § 136)

Transitive mediopassive Verbalformen lassen sich nicht nachweisen; sonst
koénnen die -ahh-Verben bei med. Flexion intransitiv, reflexiv, mediostatisch
oder passivisch sein.

aluanzahh- ,,bezaubern, behexen (vgl. aluanzena- ,,verzaubert®)
Mediopassiv:
mediostat.: ,,bezaubert sein‘‘?
edharuahh- ,,blutig, rot machen'’ (e$har ,Blut‘)
Mediopassiv:
mediostat.: ,,rot gemacht sein‘‘3
IR-(n)aph- ,,dienstbar machen, unterwerfen‘ (IR ,,Diener, Sklave, Unfreier;
Untertan)
Mediopassiv:
reflexiv: ,,sich unterwerfen
kuletauahh- ,,?* (Mat. 100f.)
nakkiiahh- ,,schwer machen® (nakki- ,;schwer)
Mediopassiv:
intr.: ,,schwer werden, aufs Gewissen fallen‘
Stunijahh- (Nur) Mediopassiv; ($iuna- ,,Gott)
passiv: ,,von einem Gott (mit Krankheit) geschlagen werden‘4
Suppiiahh- ,reinigen (Suppi- ,rein)*
Mediopassiv®:
reflex.: ,,sich reinigen‘
passiv: ,,gereinigt werden‘

1 Unter ‘abgeleiteten’ Verben verstehe ich hier Verbalbildungen mittels der bei
J. Friedrich, HE I2? §§ 135ff. genannten Suffixe.

2 Vgl. oben p. 71 Anm. 74.

3 Zu med. hablahh- s. Mat. 166 (s. dankuyalbh-) Anm. 2. Zu innarapp- s. oben p.79.
4 Doch s. auch unten p. 102; zu dem Verbum Sunija- s. Mat. 156 (s. Ssunigahh-)
Anm. 1.

5 Vgl. oben p. 75.
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tameumaph- ,,verindern‘* (tamewma- ,,verindert?*)
Mediopassiv:
,,sich verandern, anders werden‘

dankuyahh- ,,dunkel, schwarz machen® (danku- ,,dunkel)
Mediopassiv:
mediostat.: ,,schwarz gemacht sein‘‘®

b) -(an)nai- (J. Friedrich, HE 12 § 137)

anda impanai- ,,bekiimmert sein® (vgl. p. 54)

palpannai- zu yalh- ,,schlagen'’; palpannai- erscheint im Mediopassiv nur kom-
biniert mit -§&-. Die Diathese ist passivisch (Mat. 187). —
-annai- bewirkt nur eine Verdinderung der Aktionsart (Durativum!); auf
die Diathese des Verbums hat das Suffix keinen EinfluB3.

¢) -e- (J. Friedrich, HE I? § 138)7

nakke§- ,schwer werden, driickend werden® (Mat. 126)
Mediopassiv = Aktiv

d) -nu- (J. Friedrich, HE I* § 140a, c)

ad$anu- ,herrichten, in Ordnung bringen*
Mediopassiv:
mediostat. : ,,in Ordnung sein, gut (gemacht) sein, im richtigen Zustand sein‘
passiv: ,hergerichtet werden, zurechtgemacht werden
tnu-[enu- ,,warm, heill machen
Mediopassiv:
» ¢ (Mat. 71; med. snu- ist nur in der -§k-Ableitung belegt); mit -za
parkunu- ,,reinigen, entsithnen‘
Mediopassiv:
reflex.: ,sich reinigen, sich entsiihnen® (mit -za)%
Sallanu- ,,groBl machen, grof ziehen*
Mediopassiv:
passiv: ,,grofgezogen werden
dadSanu- ,,stark machen*
Mediopassiv:
reflex.: ,,sich stirken® (mit -za)
yarnu- ,,verbrennen‘‘
Mediopassiv :
passiv: ,,verbrannt werden‘8

8 Vgl. Mat. 166 s.v. Anm. 1. 7 S. auch unten p. 88f.

78 Zu dem fraglichen le pdr-ga-nu-ud-kdn-tg[(-) s. H. Kronasser, EHS 454.

8 Da von zaluganu- kein Grundwort im Hethitischen bezeugt ist (zur Etymologie
s. Mat. 205 s.v. Anm. 1), fithre ich zaluganu- hier nicht auf.
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e) -8- (J. Friedrich, HE I2 § 141; §§ 269f.)

Im allgemeinen kénnen mediopassive -§k-Formen ebenso gut intransitiv (vgl.
med. maudk- ,fallen‘), reflexiv (vgl. med. -za kunkidk- ,sich aufrichten‘’),
mediostatisch (vgl. med. $api8k- ,,verunreinigt sein‘“) oder passivisch (vgl.
med. yalpidk- ,,geschlagen werden®) sein wie mediopassive Formen ohne das
-$k-Element. An trapsitiven -§&-Formen (med.) sind $azkitta (Mat. 155 s.v.
mit Anm. 1) und wdneskatta (Mat. 184) zu nennen.

Die -8%-Verben lassen neben der iterativen oder durativen Aktionsart mitunter
auch eine perfektische Komponente erkennen®. Bezeichnend ist, dal Zustands-
verben gewohnlich keine -§&-Formen bilden0. Durch ihre teilweise perfektische
Bedeutung riickt die -§%-Form in die Nihe des Zustandsmediums. Aufschluf3-
reich fiir die Beziehung -§k-/Medium sind etwa folgende Beobachtungen:

a) Die beiden Verben pai- ,,gehen” und wga- , kommen‘* zeigen nur in der
-8k-Ableitung mediopassive Flexion!!. Dieses Verhalten des iterativ-
durativen Verbums ist bereits im Althethitischen bezeugt (vgl. paidgaiat
ABoT 4+ IV 13; widkitta HAB II 36).

Bei der Erklarung der zunichst recht merkwiirdigen Erscheinung haben wir
von dem Medium tantum 4ja- ,,schreiten‘ auszugehen, das etymologisch
mit dem aktivisch flektierenden luvischen Verbum i- ,,gehen’ (E. Laroche,
DLL 50) zusammengehort. Beide Verben enthalten die idg. Wurzel *ei-.
Zunichst kénnte man allerdings versucht sein, in ¢ja- die erweiterte Wurzel
*/a- (J. Pokorny, TEW 296) zu sehen (vgl. éja-hla, ila-tta, ila-uuadia,
1ja-dduma) ; auch die im Althethitischen bezeugte Schreibung ja-1% scheint (!)
dafiir zu sprechen. Das Verbum awu(¥)- ,,sehen® gibt uns jedoch den Hinweis,
daB in ¢ja- nicht die erweiterte Wurzel *ji- vorliegt.

Die med. Formen von au($)- werden gewohnlich von dem (schwundstufigen)
Stamm u- gebildet, der aber durch falsche Abtrennung (uga-nzi, *uga-nia;
mit Gleiter -y-) zu wua- geworden war'®. Schwundstufige Bildung der
mediopassiven Formen lief sich auch sonst wahrscheinlich machen (vgl.
mai-jmi-ja-, $ai-[%-1a-)1.

Entsprechend sehe ich in ifa- (i-ja-) schwundstufiges i- (*ei-/*:-). Durch
falsche Abtrennung (3. pl. ¢ja-nta statt ¢-(j)anta; mit Gleiter -j-) entstand
der thematische Stamm ija-. Althethitisches ja- (statt ¢ja-) zeigt das vor
Vokal zu ;- gewordene schwundstufige ¢-.

9 Vgl. N. van Brock, RHA 75, 1964, 148 mit Anm. 46. In diesem Zusammenhang
verdient auch A. Meillets Bedeutungsbestimmung von Perfekt und heth. -§k-Form
Beachtung: ,,Le parfait indique un procés accompli, réalisé‘‘ (Introduction, 207).
,»En hittite, le présent en *-ske- est fréquent; il indique un procés accompli aveec
force ou répété‘ (a.a.O. 221; von mir gesperrt).

10 Vgl. G. Bechtel, Hittite Verbs in -§k-, 85ff. Zu althethitischem e$k- (es- ,,sitzen‘‘)
8. unten p. 88.

11 Vgl. F. Sommer, HAB 64.

12 Vgl. H. Otten, ZA NF 18, 1957, 219. — 556/c Rs.? 9 {a-an-na-i.

13 Vgl. oben p. 51. 1 Vgl. oben p. 501.
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Neben dem Medium tantum 4ia- ,,schreiten® gibt es im Hethitischen auch
aktivisch flektiertes *ei-, und zwar steckt dieses in den mit pe- ,,hin‘ und
u- ,her zusammengesetzten Verben pai- ,,gehen” und wua- . kommen*
(vel. pa-izzi, u-izzt)'%; der Imperativ ¢ (i-t) ,,geh** ist mit gr. {-3 vergleich-
bar1s,

Zur Bedeutung von iia- sagt A. Gotze (Hatt. 73): ,,Das Verbum 7ia- be-
zeichnet die Tatigkeit des ‘sich Fortbewegens’, des ‘Gehens’, des “Mar-
schierens’. Auf das Ziel kommt es dabei gar nicht an. Hiufig stehen daher
Adverbia bei dem Verbum, die die Art des ‘Gehens, Schreitens’ niher
bezeichnen.

Betrachtet man demgegentiber pai- ,,gehen” und ugae- ,kommen®, so
deutet bereits die Zusammensetzung mit den Richtungspraverbien ,,hin‘
und ,,her“ das Ziel an, das diesen Verbalkomposita impliziert ist.

Eine Handlung, die, ohne auf ein festes Ziel gerichtet zu sein, vonstatten
geht, kommt trotz der dem Verbalbegriff innewohnenden Bewegung unter
dem Blickpunkt eines angenommenen Zieles einer Zustandsform nahe.
Schon G. Bechtell” hat ¢ja- zu den statischen Verben (‘static verbs’) ge-
rechnet. So erklidrt sich dann med. ija- gegeniiber akt. pai- und akt. uua-.
Als Zustandsverbum bildet daher med. iia- ,,schreiten keine -§k-Formen18,
Bezeugt sind solche aber fir pai- ,,gehen® (pai$k-) und wue- , kommen*
(uedk-). patdk- und uedk- flektieren aber im Gegensatz zu pei- und wua-,
den Verba simplicia, gewShnlich mediall®. Vgl. etwa althethitisch:

[mlan LUGAL-u$ SAL.LUGAL-a$8-a taranzi DUMUMES.an parna paimi
[takklu natta-ma taranzi nu natta paimi karu-ma B DUMUMES.an paidgahat
kinuna natta kupapikki paun ABoT 4+ IV 11f.

,,wenn Konig und Konigin (es) sagen, gehe ich zum Haus der ‘Junker’;
falls sie (es) aber nicht sagen, gehe ich nicht. Friiher aber bin ich wiederholt??
zum Haus der ‘Junker’ gegangen, jetzt ging ich nirgendwohin

15 Vgl. J. Friedrich, HW 155, 238; A. Kammenhuber, MIO II, 1954, 65.
18 Vgl. H. Kronasser, VLFL 208. 17 Hittite Verbs in -8k-, 99f.
18 Vgl. G. Bechtel, a.a.0. 99. — Das Aktionsverbum punktueller Bedeutung liegt
in #annai-(!) vor (vgl. G. Bechtel, a.a.0. 84, 100). Bereits das Althethitische
macht dessen Nihe zu pai- ,,gehen‘‘ recht deutlich:
nu URUHattuda ijannaphlé] LUGAL-$a URUArinna paizzi Bo 3046 IT 8f.
»ich gehe nach HattuSa, der Konig aber (-a; J. Friedrich, HE 12 § 305b) geht
nach Arinna‘‘
Oder vgl. apedani MU-t¢ INA KUR Adrzauya ianniianun-pat KBo IIT 4 IT 8f.
,,im selben Jahr marschierte ich noch nach A.“ (vgl. A. Gétze, AM 45) ; MUKAM_gnng
INA BUR.SAGAharpaja paun ,,im Jahre darauf zog ich nach dem Bergland A.*
1 Fir patdk- 148t sich einmal auch akt. Flexion belegen: nu-ua paidkiven nu-ua
DINGIRLUM BAL-anzakiufen] KUB XVIII 24, 4, Nach Ausweis von KBo XII
96 IV 24 (nu-za paimi PUTU-un $pantahhi) wird man jedoch paidkiuen eher als
phraseologisches denn als selbsténdiges Verbum anzusehen haben. Vielleicht liegt
darin der Grund fiir die akt. Flexion.
20 Oder durativ?
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Abgesehen von der besonderen Aktionsart der -§%-Form unterscheiden sich
die beiden Sitze

DUMUMES gn parna paims und

karu-ma B.DUMUMES.an paidgahat

nur noch durch das Tempus. Die Existenz préisentischer Formen von med.
paidk- und med. uedk- schlieft aus, dafl die mediopassive Flexion durch
das verinderte Tempus hervorgerufen wurde. Die besondere Flexion mu 3
vielmehr durch das -$k-Element ausgelést worden sein.

Da das -$k-Element nicht an statische Verben anzutreten pflegt, muf} es,
wie bereits angedeutet, ein zustindliches Moment beinhalten, wodurch das
-8k-Suffix einen Beriithrungspunkt mit dem Zustandsmedium erhalt?!.

b) Das Verbum e$- bedeutet bekanntlich nicht nur ,sitzen, sondern auch
,,Sich setzen.
Im Junghethitischen hat sich unter der Verwendung der (Reflexiv-)Partikel
-za eine formale Unterscheidung herausgebildet: -e§ ,,sitzen (ohne -za),
,»sich setzen‘* (mit -za)?2.
Dagegen konnte im Althethitischen zur besonderen Kennzeichnung des
statischen Verbums ,sitzen das -§k-Suffix Verwendung finden: e$k-
,»Sitzen‘‘) e§- ,,sich setzen‘‘?3. In Anbetracht der Tatsache, dafl sonst stati-
sche Verben gewohnlich keine -§k-Formen bilden, iiberrascht dies zunéchst.
Dafl} aber -§k- dennoch an ein statisches Verbum gefiigt wurde, und zwar
um dessen statische Bedeutung noch zusidtzlich zu unterstreichen, 1Bt
doch wohl nur den SchluB zu, daB dem -¥k-Suffix ein ,,zust#ndliches
Moment angehaftet haben muf.

c¢) Fir das Verhaltnis -8&-/Mediopassiv ist auch noch eine andere Beobachtung
von Bedeutung: Abgeleitete Verben auf -e§- pflegen, wenn sie in die -$k-
Ableitung treten, bei unverinderter Diathese medial flektiert zu werden.

adiganted- |, arm werden* (afinant- ,,arm‘
adiyanteskantart (Mat. 21)
kallare$- ,,unheilvoll werden‘* (kallar- ,,unheilvoll®)
kallareskattari (Mat. 79)
makkes- ,,viel werden* (mekki- ,,viel®)
makkiSkattaru (Mat. 111)
nakkes- ,,schwer werden‘* (nakki- ,,schwer)
nakkelkattar:, nakkiskantat (Mat. 126)
Auch auBlerhalb der -3%-Bildung zeigt nakke$- einmal mediopassive Flexion:
nakkestat (Mat. ibid.)

21 Zu dem Vorgangsmedium akkidkittari s. unten p. 102f. Mediale Flexion findet
sich bei ak- ,,sterben‘‘ nur in der -8%k-Ableitung.

22 Siehe A. Kammenhuber, Or NS 33, 1962, 376; diese Unterscheidung ist aller-
dings noch nicht ganz konsequent durchgefiibhrt, vgl. Mat. 28f. Bisweilen tritt bei
»sitzen‘ fiir med. e§- akt. e -ein, vgl. J. Friedrich, HW 42.

23 Siehe A. Kammenhuber, a.a.0.
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palfes- | breit werden® (palhi- ,,breit*)
palpidkittary (Mat. 134)

pargayed- ,,hoch werden‘* (parku- ,,hoch‘)
pargauedkaddaru (Mat. 137)

parke$- ,hoch werden‘ (parku- ,hoch*)
parki$kattar: (Mat. 137)
tepayed- ,,wenig werden” (fepu- ,,wenig“)
tepayedkihhari? (Mat. 172)

Die Erklirung fiir diese Erscheinung liegt m.E. in folgendem:

Das Denominativum auf -e§- bedeutet ,,s0 werden, wie das Grundwort angibt‘‘ 4.
Dadurch riicken die -e¥-Verba in die Ndhe deponentialer Denominativa wie
etwa kistanz-ija-, hungrig werden* , mijahunanta- ,,alt werden‘ (vgl.mijapunant-
e8-), pangar-ija- ,,zahlreich werden® (vgl. makke$- ,,viel werden*) oder $alliia-
,» grof’ werden‘ (vgl. parke$- ,hoch werden‘‘). Da das Element -e§- bereits
das in sich enthilt, was bei den eben erwihnten Deponentien (Media tantum)
durch die mediopassive Flexion bewirkt wird, flektieren die -e§-Verba in der
Regel aktivisch. Nur gelegentlich zeigt auch ein -e$-Verbum — wohl beeinflult
von Media tantum #hnlicher Funktion (Vorgangsmedien) — mediopassive
Flexion (vgl. nakked-tat). Tritt nun zwischen das auslautende -e$- und die
Aktivendung das -8%-Suffix, wird diese enge Bindung (-e3-/Aktivilexion) ge-
stort. -e§- wird nicht mehr als Funktionstridger des Vorganges ,,werden‘
empfunden, und es tritt gleichsam abundierend die mediopassive Flexion ein.
In diesem Falle wire dann das -$§k-Suffix nur indirekt das die mediopassive
Flexion auslésende Moment gewesen. —

AbschlieBend seien noch zwei med. -§§-Formen?2® genannt:

mazealladaduyari ,ihr duldet? (etw.)* 26
puppuddatari ,,wird geprelt'‘?

B. Reduplizierte Verben

In jhrer Untersuchung ,,Les thémes verbaux & redoublement du hittite et le
verbe indoeuropéen‘‘?® konnte N. van Brock eine dreifache Funktion der
Reduplikation feststellen: ,,<Le redoublement> constitue des thémes itératifs,
perfectifs et, quoique rarement, duratifs.2® Die Reduplikation tritt dadurch

24 Vgl. J. Friedrich, HE 12 § 138; G. Neumenn, Innsbrucker Beitrdge zur Kultur-
wissenschaft, Sonderheft 15, 1962, 153ff.

2 Zu -8§k- = -8§- s. J. Friedrich, a.a.0. § 141d.

28 Diese Verbalform ist zwar luvisch, doch steht sie in hethitischem Kontext.

27 Ebenfalls luv. Iterativ. Fraglich, ob hierhergehérig, bleibt §idda-, s. Mat. 156
s.v. Anm. 1.

28 RHA 75, 1964, 119ff. 2 A.a.0. 145.
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deutlich in die Néhe der -¥k-Ableitung?®. Dies zeigt sich etwa — um bei den
mediopassiven Formen zu bleiben — an der Vertauschbarkeit von mummietia
und maudkittar: (Mat. 118 Anm. 1)3.. Oft ist aber die eigentliche Funktion
der Reduplikation nicht mehr spiirbar, dann kann selbst an reduplizierte
Verben das -§k-Suffix treten®2. Besonders schwierig, ja, mitunter unmdoglich,
ist die Bestimmung der jeweiligen Aktionsart, wenn das Grundverbum fehlt.
Von folgenden reduplizierten Verben sind bisher mediopassive Formen be-
zeugt33:

1. me-ma- ,,sprechen’ (memidk-)
Mediopassiv:
»sich (fir jem.) mit Worten einsetzen‘‘ (mit -za)
te-thai- ,,donnern® (tethedk-[tethisk-)
Mediopassiv = Aktiv

2. ha-plilija- (pulalija- ,,umwinden, umwickeln‘‘)
Das reduplizierte Verbum ist bisher nur im Mediopassiv belegt:
,,mehrfach umwunden sein‘ (Mat. 32)

3. ki-kkt§- Medium tantum wie das Grundwort kid- ,,werden®.

Zu iterativ(-durativem) und ‘perfektivem’ ki-kki§- s. N. van Brock,
a.a.0. 1311, 145

pi-ppa- ,umstiirzen‘* (pi-ppa-$k- 2642/c Rs. 6)
Mediopassiv:
,y2umstiirzen‘ (intr.)

pi-peda- (peda- ,,hinschaffen‘’)
Das reduplizierte Verbum findet sich bis jetzt nur im Mediopassiv;
die einzige Verbalform ist transitiv (Mat. 141), ihre Aktionsart wohl
iterativ(-distributiv).

§i-88a-34 | eindriicken, prigen; siegeln‘* ($e$k-); Grundwort: Jasi-
Mediopassiv: anda §. ,ineinander, zusammenstoflen

4, mu-mmija- (mau$- , fallen**; maudk-)
Mediopassiv: auan katta m. ,vorn herabbrockeln®; m. wechselt im
Duplikat (s.o0.) mit mauskitiar:.
pu-pu-88a(i)- aus *pu-pu(ua)-§a(i)-(?)3; Reduplikation und luv. Iterativ
zu puuar- ,,zerstampfen’

30 Vgl. N. van Brock, a.a.0. 148; doch s. auch schon H. Otten, BiOr VIII, 1951,
227 Anm. 27; J. Friedrich, HE I? § 142.

31 Vgl. akt. z.B. kuyakuyar!kimi KBo XI 11 I 5/kuradki[- Dupl. 1134/u Z. 5.

32 Sjehe N. van Brock, a.a.0. 152,

38 Zur Reihenfolge in der Aufzéhluug der einzelnen Reduplikationsarten vgl.
N. van Brock, a.a.0. 120ff.

34 QOder etwa -§4-Bildung? (Mat. 156 s.v. Anm. 1).

35 Vgl. pupwlli- ,, Trimmerstitte (?)* aus *pu-punalli-; J. Friedrich, HW 2.Erg.21.
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Mediopassiv:
»wird (wiederholt) gepreft* (Mat. 143)
du-ddu- ,leiten(?), gnadig verwalten(?)“ (duddusk-)
Fiir eine Interpretation der mediopassiven Belege ist der Kontext zu
fragmentarisch (Mat. 182).

5. ad-e¥- ,setzen, zum Hinsetzen auffordern; besiedeln (adadk-/adesk-);
Grundwort: e§-/a¥-.
Mediopassiv:
,,9ich setzen*‘?
6. kur-kurija- ,schneiden, verletzen* (kurkurik-); Grundwort: kuer-.
Zum Mediopassiv s. Mat. 103 und Nachtrag.
dak-dakuyo- (takkuua- ,,?°) s. unter 8 und Nachtrag.

7. hali-plai- (halija- ,knien®, halisk-) hali-hli-3k-

Mediopassiv:
,,niederknien‘‘

kunni-kunk- (kunk- ,aufrichten’’; kunki$k-) kunni-kunk-ik-
Mediopassiv:
,»sich aufrichten‘ (-za)

pari-parai- (parai- ,blasen‘‘)?®; pari-paresk-
Mediopassiv:
,».geblasen werden® ? (Mat. 137)

8. dakku-dakkuya- (takkuya- ,,2°), s. unter 6 (vgl. Mat. 162).

3¢ pa-ri-pa-ri-ia-u-ya-ar = akkad. nap-pe-ah-hul 902/z Rs.? 8 (Vokab.).



IV. ABSCHNITT
Bedeutung und Funktion der hethitischen mediopassiven Verbalformen

Vorbemerkung

Unter B des II. Abschnittes habe ich mediopassive Formen nach transitiv,
intransitiv, reflexiv, mediostatisch und passiv unterschieden, um dadurch
besser ihre ganze Anwendungsbreite zu erfassen. Die von mir dort durchge-
fithrte Unterteilung kann aber nur ein Hilfsmittel sein, das uns zu dem Wesen
des hethitischen Mediopassivs hinleiten soll!, denn welche dieser fiinf Kate-
gorien vorliegt, ist der einzelnen Form nicht anzusehen, kann sie doch in allen
Fillen das gleiche Aussehen haben. Erst durch den syntaktischen Zusammen-
hang und durch den Kontext werden eine Bedeutungs- und Funktionsbestim-
mung ermdéglicht. Dies hat zur Folge, dall man — je nach der subjektiven
Interpretation — bei der Bestimmung dieser oder jener Form verschiedener
Ansicht sein kann, daB sich also eine klare Entscheidung, ob eine mediopassive
Form etwa intransitiv oder reflexiv, mediostatisch oder passivisch ist, oft gar
nicht treffen lalt. Dies gilt es in dem nun folgenden Abschnitte zu beriick-
sichtigen.

Die Transitivitdt einer mediopassiven Verbalform ist leicht an dem Vorhanden-
sein eines Akkusativs, eben des Akkusativobjekts, zu erkennen. Ich spreche
absichtlich von ,,transitiv’* und nicht von ,,indirekt-reflexivem Medium*, da,
wie in vielen Fillen zu zeigen war, diese transitiven mediopassiven Formen
von den entsprechenden transitiven Aktiva nicht verschieden zu sein scheinen.
Schwieriger gestaltet sich schon die Unterscheidung zwischen mediostatisch
und passivisch. Mediostatisch habe ich diejenigen Formen genannt, die sich
im Deutschen am ehesten durch das Partizipium des Perfekts + ,,sein® (vgl.
med. karifa- ,,zugedeckt sein‘‘) wiedergeben lassen. Die passiven Formen
entsprechen dagegen dem deutschen Partizipium des Perfekts + ,,werden‘
(vgl. med. zah- ,,geschlagen werden‘). Zum Zustandsmedium koénnen aber
auch solche mediopassive Formen zihlen, die wir im Deutschen durch ein
Intransitivum oder auch reflexives Verbum wiederzugeben pflegen (vgl. ki-
,liegen, gelegt sein®‘, med. peh- ,,sich befinden*’). Statischen Charakter zeigt
etwa auch transitives (akt./med.) pafd- ,,schiitzen (vgl. G. Bechtel, Hittite
Verbs in $k-, 98).

L Tch bin mir dabei bewuBlt, dal der Vergleich mit dem Deutschen als methodisches
Prinzip nicht ganz unbedenklich ist. '
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‘Intransitiv’ habe ich der Benennung ‘medial-intransitiv’ vorgezogen, da in
zahlreichen Fillen Gleichsetzung von aktiver und mediopassiver Form gegeben
ist (vgl. akt./med. mau$- ,fallen*).

Unter ‘reflexiv’ verstehe ich nur ‘direkt-reflexiv’ (vgl. med. parkija- ,,sich
(Akk.!) erheben); auch hier gibt es Entsprechungen von aktiver und medio-
passiver Form (vgl. akt./med. hink- ,sich verneigen‘’).

A. Die mediale Diathese

a) Das Zustandsmedium

Hierher gehéren alle diejenigen mediopassiven Verbalformen, deren Diathese
‘zustdndlich’ ist. Die Media tantum verteilen sich auf ‘Zustands-> und “Vor-
gangsmedium’?. Da diese Gruppe von Verben ohne Zweifel sehr altes Sprach-
gut darstellt, wird man das “Tatigkeitsmedium’? als die jingste Entwicklungs-
stufe gegeniiber dem Zustands- und Vorgangsmedium anzusehen haben.
Welches von diesen beiden wiederum das dltere ist, 148t sich nur aus der Ent-
stehungsgeschichte des Mediopassivs erweisen. Danach leitet sich, wie ich an
anderer Stelle noch zeigen werde?, das Mediopassiv unmittelbar vom Per-
fektum ab. Durch diesen Befund wird das Zustandsmedium als das urspriing-
lichere bestimmt. Somit ist fiir das Medium die Entwicklung ,,Zustand —
Vorgang — Titigkeit'* anzusetzens. Da auch die idg. medialen Priméar- und
Sekundidrendungen auf Endungen einer alten Perfektum-Diathese zuriick-
zufithren sind ¢, darf die aufgezeigte Entwicklung fiir das idg. Medium schlecht-
hin geltend gemacht werden.

Bei einem zusténdlichen Priadikat wirkt der Verbalbegriff besonders nachhaltig
auf das Subjekt, und hierin liegen Ursache und Ausgangspunkt fiir den von
allen Forschern ausnahmslos anerkannten Charakterzug des idg. Mediums:
intensivere Beteiligung des Subjekts.

Die Diathese ‘Zustandsmedium’ 148t sich fiir mediopassive Formen folgender
hethitischer Verben ausmachen :

Verbum Bedeutung des Zustandsmediums
a- (Medium tantum) ,,warm sein, heif} sein‘‘
aluanzahh- ,,bezaubern® ,,bezaubert sein‘‘?

ar- (Medium tantum) ,,stehen®

2 Zu den Media tantum s. p. 52, speziell zu den statischen Verben s. p. 52f.
? Vgl. Medioaktivum (J. Hermodsson) p. 2.

4 S. unten p. 140ff.

5 Das Zustandsmedium bleibt in der Definition des Mediums durch J. Gonda
(s. p. 2f.) unberiicksichtigt; s. jedoch die ergiinzenden Bemerkungen von K. H.
Schmidt, oben p. 3. Vgl. auch die Entwicklung des altind. Perfekts.

8 Vgl. p. 154ff. 7 Vgl. auch oben p. 71 Anm. 74.
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Verbum

arai- ,,hemmen‘

arpu- (Medium tantum?)

a$¥ija- (Medium tantum)?

a$nu- ,,herrichten, in Ordnung
bringen*

e8- (Medium tantum)®

hahliliia- ,,mehrfach umwinden‘‘?

handai- ,,ordnen, fiigen*

hap- ,,gefligig machen** (?)

hapu(ua)i- ,,anbinden‘‘ (?22)11

haddarija- ,stechen ()

hiduai- (Medium tantum?)

hulalija- ,,umwickeln, umwinden‘

ija- (Medium tantum)

impai- (Medium tantum)

irhai- ,,begrenzen, beendigen‘

1$pai-[i8hita- ,,binden‘’

idtap- ,,verschliefen

karija- (Medium tantum)

kartia- ,,zudecken‘

karp- ,,heben

karud$ija- ,,schweigen®

ki- (Medium tantum)

LUGAL-(u)izztta- (Medium tantum)

marriia- ,,zerstiickeln® (?)

munnai- ,,verbergen‘

pah$- ,,schitzen’

pugg(a)- (Medium tantum)

dap- ,,(ver)schmieren‘

Sup- ,,schlafen

Sed- ,,ruben®

tahd- , fiigen?, bestimmen?

anda tamenki8k-1%

tarra- (Medium tantum)

tarup- ,,vereinigen, versammeln‘

8 8. auch ad¥dri, Mat. 19.

Bedeutung des Zustandsmediums

»,gehemmt sein‘

,»Schwierig?, ungiinstig? sein‘’
»lieb, angenehm sein‘

»in Ordnung sein, im richtigen Zu-
stand sein‘

,,81tzen

,,mehrfach umwunden sein‘‘?
»eingeteilt, abgeordnet sein‘‘10
»»gefigt sein, verbunden sein
»angebunden sein‘ (7?)
,»(durch)stochen sein‘‘(?)
,,offenstehen‘‘

,,umwunden sein‘

,,8chreiten ‘12

,,bekiimmert sein‘‘18

,»fertig sein, zu Ende sein‘
»(an)gebunden sein‘
,»,verschlossen sein‘

,»,zu Willen sein®

nzugedeckt sein‘¢

,,beendet sein‘‘

,,Schweigen ‘14

,legen; gelegt sein‘

,,als Konig herrschen*
,,zerkleinert, zerstiickelt sein®
,,unsichtbar sein‘¢

»loyal sein‘

,,verhaft sein‘

,,verschmiert sein‘‘

,,8chlafen

»ruhen‘ (vgl. altind. sasti; 2. Klasse)
,,bestimmt? sein‘’

»(jem.) zugetan sein
,,imstande sein‘‘

,»(gemeinsam) beendet sein, (gesam-
melt) zu Ende behandelt sein®

% Zu erst sekundédrem akt. ed- ,,sitzen* s. oben p. 53.

10 kattan pandai- ,,niedergesetzt sein‘‘.
11 Vgl. oben p. 82.

12 Zu 4ja- als statischem Medium s. p. 87.

13 Nur von éinem Beleg ist der Satzanfang erhalten; hier findet sich -za.
14 Zu statischem karu$§iia- vgl. G. Bechtel, Hittite Verbs in -8k-, 100.

15 Tterativ zu anda damenk- ,sich jem. anschlieen‘‘.
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Verbum Bedeutung des Zustandsmediums
,»»,abgeschnitten, getrennt sein ; zu Ende

sein‘‘
»sichtbar sein, von Wichtigkeit sein‘
»(jem.) leid tun®

,,zufrieden sein‘

tuhd- ,,schneiden‘

dug(g)- (Medium tantum)

wpaia- (Medium tantum)®

nar§ija- ,sich beruhigen, zufrieden
sein‘‘17

( Nuad(§)- (Medium tantum?)18

ual(8)- lued($)-fuad¥ija- ,bekleiden,

,,gut, angenehm sein‘‘
..bekleidet, angezogen, bedeckt sein‘’

bedecken

neh- ,sich drehen®

uedurija- ,,driicken, bedriicken;
schwierig sein‘‘

zeja- (Medium tantum)

zinna- ,,beendigen‘’

,,8ich befinden‘‘1®
,,zusammengedriickt, verschniirt sein‘

,».gekocht sein, gar sein‘
»beendet sein, zu Ende sein, fertig

L ¥ 4

semn

u.a.m.

b) Das Vorgangsmedium

Hierher gehoren solche intransitive mediopassiven Formen, die einen ‘Vorgang’

bezeichnen:

Verbum

armizzija- ,iberbricken
ardai-lardija- ,hegen, pflegen’
adigantes- ,,arm werden"*
enumat, ,,warm machen‘“(?)2
handai- ,ordnen, fiigen

<

hap- ,.gefiigig machen‘‘(?)
hark(iia)- ,,umkommen*

hat- ,,vertrocknen‘

huntarija- (Mat. 60)22
hurdaknija- (Mat. 61)28

appa huittija- ,,zurickziehen‘

18 Vgl. p. 54.

19 Vgl. Mat. 197f., 199 Anm. 25.
20 Vgl. oben p. 67.

Bedeutung des Vorgangsmediums

,,zur Briicke werden‘ 20

»gedeihen

a$iyantedk- ,,arm werden‘
,,Schwitzen‘ (?)

»in Ordnung kommen, in den rich-
tigen Zustand kommen; (vom Orakel)
sich ergeben, sich herausstellen‘
»sich fiigen, gelingen®

,,umkommen ‘¢

,,vertrocknen‘‘

., pédere'’

»bersten‘ (2?)

»sich zuriickziehen, aufhéren* (z.B.
Regen)

17 Vgl. Mat. 191.
18 Zu akt. wadai s. Mat. 192 Anm. 1.

2l Vel Mat. 23; im Aktiv noch nicht belegt.

22 S. oben p. 82.

2 8. oben p. 82.
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Verbum

igai-fegai- ,,zerspringen‘’
innarahh- ,ristig sein‘

irhai- ,,begrenzen, beendigen‘

i$hahruya- (Medium tantum)
1$haridh- (Medium tantum)
i§duya- (Medium tantum)
kallares- ,,unheilvoll werden‘
kard- ,,abschneiden‘

ki$- (Medium tantum)

kidt- (Medium tantum)
kidtanzija- (Medium tantum)
lag- ,,neigen‘’

lam-28

lazzija- ,,in Ordnung bringen‘
lelanija- (Medium tantum)

luluyai- ,fordern®

makke$- ,,viel werden*

marriia- ,,zerstiickeln®?

marlai- (Medium tantum)

maus- , fallen‘

mer- ,,verschwinden, verloren gehen‘
mai-[mila- ,,wachsen, gedeihen, reifen
mitahuganta- (Medium tantum)
mummzia- ,,(wiederholt) fallen*
munnai- ,,verbergen'

nakke$- ,,schwer werden‘*
nakkijahh- ,,schwer machen‘
palhes- ,,breit werden
pargaye$- ,,hoch werden‘
parke$- ,,hoch werden‘
park(iia)- ,,erheben, hochheben’
pard(ija)- ,zerbrechen’

pippa- ,,umstiirzen‘

putkiia- (Medium tantum)
Sallai-[3allija- (Medium tantum)

<

24 Oder auch ,,riistig sein‘“(?).
25 Auch ,,Hunger leiden*‘.
%6 8. oben p. 82.

BEDEUTUNG UND FUNKTION

Bedeutung des Vorgangsmediums
,zerspringen, zersplittern, bersten‘(?)
,,erstarken‘ 24
»Zu Ende gehen‘ (Subj.: Mond(um-
lauf))

,,weinen*‘

,»die Krankheit der Ishara bekommen®
,,kund werden, offenbar werden‘
kallare8k- ,,unheilvoll werden‘
,,unterbleiben, aufhoéren

,,werden, geschehen, stattfinden, sich
ereignen‘‘

»(v)erloschen

,,hungrig werden‘‘ 2

,,wanken‘’

»sich vermengen‘(?) (von Fliissig-
keiten gesagt)

»in Ordnung kommen, gut werden‘
,,wiitend werden‘

,».gedeihen®

makkedk- ,,viel werden®

»zergehen, zerschmelzen‘?

,,schlapp, miidde werden®

,,fallen®

,,verloren gehen‘

,,(heran)wachsen, gedeihen, reifen®?
,,alt werden‘

,,(wiederholt) fallen‘

,»,unsichtbar werden‘ (Subj.: Ort)
nakke$- [nakkesk- ,,schwer werden*
,,schwer werden, aufs Gewissen fallen‘
palhesk- ,,breit werden*

pargayedk- ,,hoch werden‘
parkesk- ,,hoch werden‘

,,wachsen, sich erheben

,.zerbrechen, zerspringen® (intr.)
,,umstiirzen‘* (intr.)

,»,schwellen, aufgehen‘

,,breit werden, sich dehnen, zergehen*

27 Zu pass. ,,geboren werden‘ s. Mat. 117 Anm. 8.
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Verbum Bedeutung des Vorgangsmediums

Salik- ,,sich nihern‘ anda §. ,;mit etw. in Berithrung kom-
men‘‘ (Subj. z.B.: Hinde)

Samesija- ,,als Weihrauch verbrennen® ,,als Weihrauch verbrennen® (wortl.
,,sich verfliichtigen)

¥ia- (3ai-) ,festdricken® ,,sich (heraus)driicken, hervorstiirzen
(Subj.: Blut u.a.)

Sugai- |, fillen’ ,,sich fiillen, anschwellen‘‘

tak$- ,,zusammenfiigen‘ ,,sich verbinden, sich vermischen‘
(von Flissigkeiten gesagt)

tameumahh- ,,verandern‘‘ (%) ,»sich dndern, anders werden®

tepayel- ,,wenig werden tepauesk- ,,wenig werden‘

tedpanita- (Medium tantum) »im Traum erscheinen‘

tubhai- , keuchen® ,,keuchen‘

duyarnai- ,,zerbrechen‘’ ,,zerbrechen‘’ (intr.)

ulilifa- (Medium tantum) ,,grinen‘

par- (Medium taptum) ,»brennen‘

ueh- ,,sich drehen* ,,sich drehen, wanken, umstiirzen
(Subj. z.B.: Thron)

uedurita- ,driicken, bedriicken, ,,ersticken‘

schwierig sein‘

zappija- ,tropfen‘ ,,bropfen‘‘

zeja- (Medium tantum) »kochen‘‘ 28

zinna- ,,beendigen‘’ »,zu Ende gehen® (Subj.: Mond)

u.a.m,

Bei einer Reihe dieser Verben ist zu beobachten, dafl Vorgangsmedium und
Aktivum in ihrer Bedeutung vollig ibereinstimmen (vgl. hark-, hat-, igai-,
maus-, mer-, mai-fmija-, mummila-, Salik-2°, tuphai-) Einen Unterschied in der
Verwendung von akt. und med. Form vermag ich nicht zu erkennen. Der
Grund fiir dieses Nebeneinander darf wohl darin zu suchen sein, dall bereits
das akt. Verbum dank seiner Wurzelbedeutung die gleiche Diathese besall,
die sonst durch die mediale Flexion bewirkt wurde. Halt man sich dabei die
Definition der Intransitiva durch L. Hermodsson® vor Augen (,,Es sind
Verba mit medialer Bedeutung aber aktiver Form‘‘), so werden gelegentliche
mediale Endungen bei einem urspringlich nur aktivisch flektierenden Verbum
einigermaflen verstindlich.

Umgekehrt kann aber auch ein Vorgangsmedium zu einem sonst transitiven (!)
akt. Verbum in das Aktiv treten (vgl. duyarnai- ,brechen®)®i,

28 Auch ,,gar sein, gekocht sein‘.

29 7Zu med. Salik- ,,sich ndhern‘‘ s. Mat. 148.

30 8. bereits oben p. 3.

3 Die akt. Form ist dabei die jingere, s. p. 75f.; vgl. auch hap- p. 78.

7
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Die Denominativa auf -e§- mit der Bedeutung ,,so werden, wie das Grundwort
angibt® stehen, wie zu zeigen war, der medialen Diathese nahe und zeigen
gewohnlich dann, wenn zwischen -e$- und (die durch das Suffix bedingte akt.)
Endung noch das -$k-Suffix tritt, mediopassive (mediale) Flexion?32,

Auch statische Verben konnen bei gleichbleibender Bedeutung zwischen
aktiver und medialer Flexion (Zustandsmedium!) schwanken (vgl. karu¥iia-
»schweigen, Se§- | ruhen®, $up- ,,schlafen®); bei tup$- ,schneiden’ war zu
beobachten®, da das Zustandsmedium ,,abgeschnitten sein‘ einmal durch
das Partizipium ersetzt wird. —

Zum Vorgangsmedium zihlen besonders auch die Witterungsverben,
denen wir uns nun im folgenden zuwenden werden.

Die Verben luk(k)- ,,hell werden*, neku- ,,Abend werden‘’ und tethas- ,,donnern‘
zeigen neben mediopassiven Formen auch Formen aktiver Flexion.

Bedenkt man — wie schon an anderer Stelle zu erwidhnen war3 —, daf die
prateritalen med. (!) Belege von luk({k)- der alten Sprache angehéren, daf3
im Prisens med.(!) luk(k)- vom Althethitischen (vgl. Bo 2416 IV 21) bis hin
zum Junghethitischen anzutreffen ist, ferner dafl med. (!) fethai- sich auf Texte
alterer Sprache konzentriert, wird man eine anfangs nur mediopassive Flexion
dieser Verben fiir sehr wahrscheinlich zu halten haben. Dann sind sie ganz
sicher zu dem Vorgangsmedium zu rechnen. Aufschlufireich dafiir sind auch
Umschreibungen wie nekuzza mehur tijat (KUB XXXITIT 109+ I 10), nekuz
mehur kisart (KBo XV 9 IV 15), nekuz kid- (KUB I 13+ IV 27) oder auch
nekuza mepuni ki§- (KBo II 13 Vs. 19)35,

Der Wechsel von mediopassiver und aktiver Flexion ist in Anbetracht des
auch sonst bei Intransitiva zu beobachtenden Flexionswechsels nicht sonder-
lich iiberraschend. Unpersonliche Funktion 148t sich wiederholt fiir die 3. sg.
akt. (1) feststellen; z.B. nu-kan ANA ERINMES kati ared HT 21 + KUB
VIII 80, 9f. ,,es kam fiir die Truppen zu einer Hungersnot‘‘%, nu-§§ $akuuad
piran B-ri-kan anda katkattijazi KUB XXIX 9 I 5f. (mit Duplikat 13/w)
»{und wenn) es ihm im Hause vor Augen ....t%, i¥tarkijazzi kuinki®®
,,jemand erkrankt‘‘®®, Diese akt. Formen entsprechen in ihrer Funktion ohne
Zweifel dem Vorgangsmedium. So ist es auch nicht verwunderlich, wenn ,,es
dammert* oder ,,es regnet aktivisch ausgedriickt werden (haruanai- ,,dim-

32 §. oben p. 89. 33 S. oben p. 65.

34 Vgl. oben p. 80.

3 Zum Dat.-Lok. mepuni vgl. makban-ma iftarniia hali tiezzi ,,80bald die mittlere
Nachtwache eintritt’* (A. Kammenhuber, Hipp. Heth. 272).

3 Vgl. J. Friedrich, AfO 2, 1924/25, 120.

37 Zur Diskussion um die Bedeutung von ka¢-kattiza- 8. H. Otten, ZA NF 21, 1962,
283 Anm. 4.

38 Vgl. J. Friedrich, HE I? § 200b.

3 Hier verdienen auch Beachtung die unpersénlichen Wendungen mit auli- zur
Bezeichnung einer Krankheit (s. H. Kiimmel, StBoT 3, 1967, 105).
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mern“, vgl. KBo VIII 91 I 12, J. Friedrich, HW 2. Erg. 12; heuannesk-|
beiayannedk- ,regnen* J. Friedrich, HW 68f., 1. Erg. 649).

Med. tija- ,,treten’’ (Subjekt: Sonnenlicht; Mat. 174) und med. up- ,,aufgehen
(Subjekt: Sonne; Mat. 184) diirften in Anlehnung an das Vorgangsmedium
von Witterungsverben gebildet sein4l.

Zu der viel diskutierten Frage, ob Witterunsgverben wie gr. be, lat. pluit
oder gr. Boovtd, lat. tonat urspriinglich ein Subjekt bei sich hatten oder ob sie
urspriinglich subjektlos gewesen waren, mochte ich, soweit es das spirliche
hethitische Material gestattet, kurz Stellung nehmen.

Med. luk(k)- ,,hell werden, das mit akt. luk(k)- wechseln kann, verstand ich
als Vorgangsmedium. Einen Satz wie (altheth.) man luggatta-ma (Bo 2416
IV 21) pflegen wir mit ,,wenn es aber hell wird® zu iibersetzen, Wir miissen
also bei unserer Ubersetzung zu dem Subjekt ,,es‘ greifen, wodurch luggatta
den Charakter eines Impersonale erhilt. luggatta will urspringlich aber nichts
anderes zum Ausdruck bringen, als daf3 der Verbalbegriff ‘vorginglich’ zu
sehen ist. Daher wire eine Ubersetzung ,,Leuchten geht vor sich® der Vorlage
getreuer als unsere Ubersetzung mit ,,es‘ 42,

Entsprechend bedeutet med. tetha (akt. tethai) ,,Donnern geht vor sich®.
Dafl der Donner auch ohne einen Gott als eine ‘wirkende Kraft’ empfunden
wurde, zeigt das Nomen fefpima- (gegeniiber tethedSar)43: GIM-an-ma tedi
DU-ri tethiman i¥tamadfanzi KUB XVII 35 II 12 ,,wenn es aber Sommer
wird (und) man den Donner hért‘.

4 Vgl. A. Gotze, AM 195 (KUB XIV 20, 12); H. G. Giiterbock, JCS 10, 1956, 112
(frg. 37 IV 12, 13).

41 Vom Hethitischen her féllt nun neues Licht auf die altlateinischen Ausdriicke
caletur und nubilabitur, fur die sich bisher, soweit ich sehe, noch keine befriedigende
sprachhistorische Erklérung gefunden hat (vgl. Stolz-Schmalz, Lat. Gramm. IT,
288). Vollig abzulehnen ist H. Hartmanns Versuch (Das Passiv, 126), der diese
Formen passivisch auffassen mochte; die Unhaltbarkeit seiner Interpretation er-
weist sich allein schon aus seiner eigenen Ubersetzung, wenn er némlich caletur
(zu calere ,,warm sein(!)” unter Zubilfenahme des Verbums ,,machen‘‘ mit ,,es
wird warm gemacht‘‘ wiedergibt, was doch wohl bereits im Altlatein calefit heilBen
miilte. H. Hartmanns vermeintliche irischen Parallelen sind typologisch von den
lateinischen Ausdriicken verschieden und kénnen daher nicht zur Erklédrung der
lateinischen Formen herangezogen werden. — Dagegen wird man in caletur und
nubilabitur ein sehr altertiimliches (Zustands- oder auch Vorgangs)Medium ,,es ist
warm'’, ,,es wird wolkig sein‘‘ sehen diirfen. pluitur und ninguitur will J. B. Hof-
mann (8. Stolz-Schmalz, a.a.0.) wegen ihres spéten Auftretens bei Apuleius als
»falschen Archaismus‘ betrachten; archaisch sind diese Formen ganz sicherlich,
aber, wie ich behaupten mochte, nicht ,,falsch‘ archaisch. Das Nebeneinander von
laprdavit, lapidaverat ,,es hat(te) Steine geregnet‘’ und lapidatum est ,,es hat Steine
geregnet‘‘ bei Livius (s. H. Georges, Ausfiihrl. Lat.-Deutsch. Handwérterbuch, I
5569) macht sehr wahrscheinlich, da3 es in alter Zeit nicht nur lapidatur, sondern
auch pluitur (und ebenfalls ninguitur) gegeben hat. Wie im Hethitischen konnte
dann auch im Lateinischen die akt. Form an die Stelle der “‘medialen’ (!) Form treten.
42 pluit etwa als Ausrufetypus ,,Regen!‘ zu verstehen, geht an dem wirklichen
Sachverhalt vorbei;vgl. H.J.Vermeer, Adjektivische und verbale Farbausdriicke, 161.
43 Siehe E. Laroche, BSL 52, 1956, 72f., 81.

ad
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Personifiziert erscheint tethima- in Begleitung des Wettergottes zusammen mit
Wolken, Wind, Blitz, Regen u.a. oder auch mit den (géttlichen) Stieren Seri
und Hurri®4, Der Donner (tethima-) wird hier als eigensténdiges “Wesen’ ver-
standen, dessen Hilfe sich aber der Wettergott bedienen kann.

Auch luk(k)-kennt iibrigens ein dem tethima- vergleichbares Nomen lalukkima-43.
Mit diesem Bild von der Eigensténdigkeit des Donners palit die Beobachtung
gut zusammen, daf bei einer reinen Witterungsangabe bloBes tethai- steht:
vgl. (akt.) GIM-ann-a hamishi tethai ,,und wenn es im Friithjahr donnert®
KUB XXV 23138; 81V 8?2, 51; ferner KBo IT 7 Vs. 9, Rs. 16, KUB XX 14
I8, KUB XXXVIII 32 IV 13, 25; VBoT 26, 9; auch med. tethai- findet sich
ohne Subjekt: nu tetha ,,und es donnert” KUB XXXII 135 I 3; unantiyantaz
tithiskitta ,,vom Blitz donnert es“4¢ KUB XVII 10 I 33f.

Der Wettergott als Subjekt zu tethai- findet sich bezeichnenderweise in einem
Fest des Donnerns (ABoT 8+ I 24, 2747; med.) sowie in dem Gewitterritual
2422/c+ (I1; akt.)®®; aber auch in dem literarischen Text von Mursilis
Sprachlihmung (Gotze-Pedersen, MS) steht ,,donnern® mit Subjekt (Vs. 2f.;
akt.). Wenn die Hethiter unter ihren ,,tausend Gottern‘ neben einem Wetter-
gott der Wolken, des Regens, des Taues(?), der Wiese, des Feldes, des Wachs-
tums oder der Lebenskraft (?) u.a.4® auch einen Wettergott tethe$nas, har§iparsiso
oder HI.HI-a3%$5 haben, so spricht dies mit dafiir, dafl die Vorstellung vom
»donnernden (und blitzenden) Wettergott durchaus auch den Hethitern ge-
laufig war.

Hatte aber das Witterungsverbum ,,donnern® schon von Anfang an ein
Subjekt bei sich, so daB wir uns bei subjektloser Verwendung im stillen jeweils
den Wettergott5? hinzuzudenken haben? Diese Frage mochte ich verneinen;
denn durch die subjektlose Verwendung bei blofler Witterungsangabe stellt
sich tethai- deutlich neben luk(k)- 5% und neku- in die Gruppe der (subjektlosen)
Vorgangsmedien, die mediale Flexion kann dabei durch die aktive ersetzt
werden.

Meine Auffassung ist also die — und ich glaube, ausgehend von ,,donnern®,
verallgemeinern zu diirfen —, dal im Indogermanischen Naturerscheinungen

44 Vgl. E. Laroche, a.a.0. 72f.

45 Siehe E. Laroche, a.a.0. 73.

46 So H. Otten, TM 6; doch s. auch Mat. 173 s.v. Anm. 5.

7 Ibid. IV 43" DUPPI tethe$nad. — Siehe aber auch subjektloses tetha in KUB
XXXIT 135 I 3 (E. Laroche, Cat. 507).

48 Vgl. H. Otten, ZA NF 17, 1956, 127; Mat. 158.

4 Vgl. E. Laroche, RHA 46, 1946/47, 110.

50 _des Blitzes‘‘; s. E. Laroche, a.a.0. 109.

51 des Blitzes*‘; s. K. Laroche, a.a.0.

52 Bei tetheskanta (Mat. 173) miiBten es sogar zwei Subjekte sein (bruchstiickhaft!).
5 In einer sehr differenzierten Zeitangabe ist einmal die ‘Nacht’ als Subjekt
hinzugesetzt (KUB IX 15 IT 17; doch vgl. auch Z. 18; s. Mat. 110 Anm. 3); fraglich
bleibt -a§ in KBo IIT 5 IT 49 (IIT 29), vgl. Mat. 110.

IS
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wie ,,donnern, blitzen, regnen’t, schneien urspriinglich(!) ebenso durch
subjektlose (!) Vorgangsverben ausgedriickt wurden wie etwa ,,tagen‘ oder
,,dimmern‘‘ 55,

Wie die Witterungsverben gehéren auch die Krankheitsverben zu dem
Vorgangsmedium; auch bei den Krankheitsverben kénnen mediale (medio-
passive) Endungen mit aktiven Endungen wechseln (vgl. i¥tarkijatat KUB
XTIV 15 IT 13/idtarkiat KBo IV 6 I 24)58.

In den verschiedenartigen Konstruktionen5? zeichnet sich noch deutlich eine
Entwicklung von urspriinglich subjektlosem Gebrauch bis hin zur persdn-
lichen Konstruktion ab:

a) Am Anfang der Entwicklung stand die subjektlose, akkusativische Kon-
struktion: vgl.

nu-yar-an irmaliatiat KBo 11T 4+ T 13

Wollten wir diese Wendung im Deutschen nachahmen, miiliten wir sagen:
,» Krankheit ging vor sich (in bezug auf) ihn’ ‘%8

Das heifit natiirlich nichts anderes als:

,, er erkrankte’ ‘¢

b) Dazu konnte dann als Subjekt die ,,Krankheit‘‘ treten; vgl.

ANA PANI ABU-IA-mu kappin DUMU-an HUL-lu GIG GIG-at KBo
IV 12 Vs. 51.

Diese Ausdrucksweise im Deutschen nachahmend, hitten wir etwa zu
{ibersetzen :

,,zur Zeit meines Vaters ging Krankheit, (und zwar) eine bose Krankheit,
(in bezug auf) mich, den kleinen Knaben, vor sich®, d.h.

,,zur Zeit meines Vaters befiel mich, den kleinen Knaben, eine bése Krank-
heit*

54 Vgl. heth. nu GEg-an pumandan hevanedki[t] KUB XIV 20, 12 ,,und es regnete
die ganze Nacht‘ (vgl. A. Gotze, AM 195).

8 Auf Grund anderer, auch iiber das Idg. hinausreichender Uberlegungen konnte
E. Benveniste (BSL 43, 1946, 6) wahrscheinlich machen, da3 Witterungsangaben
urspringlich ohne Agens standen. Ausgehend von finnischen und syrjénischen
Beispielen kommt . Stipa (Commentationes fenno-ugricae, 125, 1962, 577{f.)
zu dem gleichen Ergebnis. Auf die sehr umfangreiche Literatur zu diesem Problem
kann hier nicht eingegangen werden.

%8 ¢rmaliia- zeigt nur mediopassive Endungen; s. Mat. 74 s.v. Anm. 1), desgleichen
armanita-. — Akt. i$tarnink- bedeutet ,,krank machen‘‘ (-nin-; J. Friedrich, HE 12
§ 139); zu med. iStarni(n)k- s. Mat. 78 s.v. mit Anm. 2.

57 Vgl. J. Friedrich, a.a.0. § 200.

58 Eine #hnliche Konstruktion ist fur das Witterungsverbum haruanai- ,,dém-
mern, sich aufhellen‘ bezeugt: man lukkaita nu ... tdpandan ... haruanaizzi
KUB XXIX 44+ I 1f. ,,wenn es tagt und es sich (in bezug auf) die Nacht (der
letzten Nachtwache ; appezziias paliga¥) . . . aufhellt®. paruanaizzi ist im Gegensatz
zu A. Kammenhuber (Hipp. Heth. 151f. Anm. a) nicht transitiv, hat hier also
kein direktes Objekt nach sich. — Vgl. J. Friedrich, HW 2. Erg. 12.
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Dieser Konstruktion hat sich das Verbum famad- ,driicken, dringen, be-
dringen‘ teilweise® angeschlossen: z.B.

[nlan GIG-an-za tamastat KBo IV 6 Vs. 24f.

,,Krankheit hat sie bedriickt‘ 0

c) Die jingste Entwicklungsstufe diirfte schlieSlich die Konstruktion mit der
erkrankten Person als Subjekt darstellen: z.B.
nu-yar-a¥ irmalijottat KUB XIV 21+ 1 20
»» Krankheit ging an ihm (-¢§ Nom.) vor sich, (d.h.) er erkrankte’‘‘

Unmittelbar nebeneinander finden sich die Konstruktionen b) und ¢) in KBo
IV 6 Vs. 24f.:

[klinuna kada 'Gas$ulijauiad tuel GEMETUM i§tarkiat (akt.)

[nlan GIG-anza tamadtat

,Jetzt sieh! GasSulijawija, deine Dienerin, ist erkrankt, Krankheit hat sie
bedriickt‘

Med. $unijahh-, zu dem bisher noch kein Aktiv bezeugt ist, iibersetzen wir
gewdhnlich passivisch: ,,von einem Gott (mit Krankheit) geschlagen werden‘
(Mat. 156), tatsdchlich diirfte es sich aber bei med. §tunijahh- um das Vorgangs-
medium handeln: ,,von einem Gott her erkranken, durch einen Gott krank
werden* (vgl. man UKU-an PIsharaz GIG-zi KUB XXX 26 I 1f. ,,wenn ein
Mensch durch I8hara krank wird“ Mat. 75). Diese Art Medium liegt auch vor
in dem Denominativum (med.) ¢§haridp- ,,die Krankheit der Ihara bekommen*‘.

Als Vorgangsmedium verstehe ich auch das hiufige akkidkittari ,,Sterben geht
vor sich‘‘8L,

nu-kan INA SA KUR VRUHatti apezza UD.KAM-az akkidkittari I1. Pestgeb.
§5,1

»und im Innern des Hatti-Landes herrscht seit jenem Tage ein Sterben‘.
Wie bei den Witterungs- und Krankheitsverben die mediopassive Endung mit
der entsprechenden aktiven Endung wechseln kann, so kann auch akt.
akkidkizzi fiir med. akkidkittari stehen:

man-kan SA KURTI na$ma URULIM® gkkiskizei KUB IX 31 IV 44f.
»wenn im Lande oder (in der) Stadt Sterben herrscht‘

Vergleichbar mit der persoénlichen Konstruktion der Krankheitsverben (c) ist
personlich konstruiertes akkiskittari (Mat. 2): z.B.

nu apit pa[nklu$ KUR URUHatti akkidkittari Kl. Pestgeb. II § 5, 50

,und an ihr (= Pest) stirbt das ganze Land Hatti dahin*

5% Vgl. Mat. 163.

80 Bedriickung, (und zwar) Krankheit, ging (in bezug auf) sie vor sich‘‘.

81 Also nicht mit F.Sommer passivisch ,,es wird in Mengen gestorben‘ (vgl.
Mat. 2 Anm. 6).

82 Vor URUZLIM hitte man noch SA erwarten kénnen (vgl. ibid. IV 46f.). URULIM
als Subjekt aufzufassen (8. G. Bechtel, Hittite Verbs in -8k-, 85; N. v. Brock, RHA
75. 1964, 132), verbietet m.X. das gleichordnende naéma ,,oder*.
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Bezeichnenderweise ist das Subjekt bei akki$kittari ein Kollektivum @3,
Die mediale Flexion ist nicht ohne Wirkung auf den Plural geblieben®:

IRMES ZI.K[A?] kuit akkifkantari (Mat. 2)
»was (das betrifft, daB) die Knechte deiner? Seele sterben .. .85
Die akkusativische, subjektlose Konstruktion der hethitischen Krankheits-
verben wirft neues Licht auf die sprachhistorische Erklérung der lateinischen
Empfindungsimpersonalia miseret, paenitet, piget, pudet und faedets®.
Bekanntlich werden diese Ausdriicke mit dem Akkusativ der Person und dem
Genitiv der Sache konstruiert. So 1aBt sich z.B. dtsch. ,,ich schime mich
einer Sache’ im Lateinischen durch

me pudet alicuius ret
wiedergeben.
me pudet ,ich schime mich‘ vergleiche ich typologisch mit heth. *nu-mu
w8tarkzi, *nu-mu irmalijattar: ,ich erkranke’. Wie ich die heth. Wendungen
mit ,,Krankheit geht vor sich (in bezug auf) mich** paraphrasiere, so verstehe
ich lat. me pudet als ,,Scham geht vor sich (in bezug auf) mich®.
Die Niahe dieser lat. Empfindungsimpersonalia zum Medium zeigt sich be-
sonders an Perfektformen wie miseritum est, pigitum est oder (per)aesum est.
Empfindungen wie Mitleid (miseret), Reue (paenitet), VerdrubB (piget), Scham
(pudet) oder Ekel (taedet) werden (wie auch Krankheit) als selbstindig wirkende
Krifte empfunden, die dem menschlichen Einfluflbereich nicht unterliegen.
Sie treten gleichsam von aullen an ihn (vgl. Akk. me bzw. -mu) heran. Be-
zeichnend dafiir ist etwa auch, daB im Hethitischen Gemiitsbewegungen durch
ki§- ,,werden, entstehen 4 ‘Dativ der betroffenen/beteiligten Person’ aus-
gedriickt werden konnen: vgl. nu-ua-mu kartimmiiaz [kiSa]t ,,und mir entstand
Zorn, (d.h.) ich wurde zornig*™ (s. Mat. 93 unter 2). In Anlehnung an reine
‘Tatigkeits’verben®?, die fiir alle drei Personen (Sg. und Pl.) eigene Flexions-
formen besaBen, konnte etwa eine Reihe wie me pudet ,,Scham vollzieht sich
an mir“ (,,ich schime mich‘), te pudet ,,Scham vollzieht sich an dir* (,,du
schimst dich*‘), eum pudet ,,Scham vollzieht sich an ithm* (,,er schémt sich*‘)
ete. leicht zu pudeo ,,ich schime mich*, pudes ,,du schimst dich*, pudet ,,er
schamt sich®“ etc. fithren. — Besonders gerne flektieren Verba affectuum
medial (vgl. lat. miseret/misereor/misereo; gr. #3opar, péfopar)®®. Gerade diese
Gruppe von Verben zeigt, wie eng Zustand und Vorgang zusammengehéren.
Aus dem Hethitischen sind u.a. zu nennen:
kartimmija- ,,ziirnen, grollen* (med./akt.), lelanija- ,,wittend werden® (med.);
nah(h)- ,sich firchten, Ehrfurcht erweisen (med./akt.) nabdarija- ,sich

83 pbzw. Kollektiva; vgl. Mat. 2.

84 Vgl. Mat. 2.

8 Vgl. Mat. 3 Anm. 10.

8¢ Vgl. Leumann-Hofmann-Szantyr, Lateinische Syntax und Stilistik, 416.
87 Vgl. auch W. Brandenstein, Griech. Sprachwissenschaft I1I, § 88.

88 Vgl. E. Schwyzer, Griech. Grammatik, IT 229.
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firchten® (med./akt.); impai- ,, bekiimmert sein® (med.), ¢3pahruya- ,,weinen
(med.); dudk- ,sich freuen (med./akt.), uardiia- ,sich beruhigen, zufrieden
sein‘‘ (med./akt.); tarra- ,imstande sein, konnen* (med.).

c¢) Das Tatigkeitsmedium, 8®

Hierher sind solche mediopassiven Formen zu zihlen, die eine vom Subjekt
,,bewirkte Tatigkeit“7? bezeichnen.

Da ist zunichst das sogenannte reflexive Medium zu nennen. Seine Wiedergabe
im Deutschen geschieht unter Zuhilfenahme des Reflexivpronomens ,,sich.
Je nachdem, ob ,sich® Akkusativ oder Dativ ist, pflegt man von ‘direkt-
reflexivem’ bzw. ‘indirekt-reflexivem’ Medium zu sprechen?. Gelegentlich
finden sich auch die Bezeichnungen ,akkusativisches“ und ,,dativisches‘
Medium 2. v
Aber nicht alle Medialformen, die wir im Deutschen reflexiv’ wiedergeben,
gehdren zum Titigkeitsmedium. So besteht etwa zwischen dtsch. ,,sich
waschen‘ und dtsch. ,,sich schimen'‘ in bezug auf ,,sich‘* formal kein Unter-
schied. Inhaltlich jedoch meint ,,sich® in ,,sich waschen® die tatsichlich greif-
bare Person, die von der Handlung betroffen wird (vgl. ich wasche mich/sie
waschen mich), bei ,,sich schdmen dagegen handelt es sich um einen Vor-
gang, der sich in der betreffenden Person (,,sich®) vollzieht (vgl. ich schime
mich/(nicht méglich:) *sie schdamen mich ). ,,sich waschen‘* entspréche dann
einem ,, Titigkeitsmedium®, ,,sich schimen‘‘dagegen einem,, Vorgangsmedium*‘.
Aber auch auBlerhalb der Verba affectuum gibt es reflexive Vorgangsverben.
So stellt z.B. ,,sich fiigen“ im Sinne von ,,gelingen (vgl. heth. fap-) einen
Vorgang dar, mit belebtem Subjekt dagegen (vgl. ,,ich fiige mich dem Beschlu8)
ist ,,sich fiigen* eine Handlung. —

Direkt-reflexive Medialformen lassen sich im Hethitischen von folgenden
Verben ausmachen:

Tatigkeitsmedium
Verbum ‘direkt-reflexiv’
ar- (med.) ,,Stehen ,,Sich stellen™
arra- ,,waschen‘ ,,Sich waschen®* (-za)
ar$ila- ,;hegen, pflegen® »,sich pflegen® (-za)

8 = Medioaktivum (L. Hermodsson), vgl. p. 2.

70 L. Hermodsson, Reflexive und intransitive Verba ..., 29.

71 Vgl. W. Brandenstein, a.a.0. § 88 (p. 102).

72 Vgl. H. Lindemann, Satzlehre, § 110.

78 Anders gelagert ist: sie beschdmen mich. — Vgl. auch ,,sich freuen‘* (Vorgang),
,,8ich erfreuen’’ (Handlung).

74 Die statische Bedeutung ,,stehen‘ diirfte die urspriinglichere sein. — Zu -za ar-
(mir jedoch nicht recht versténdlich) s. KBo XI 11 IIT 8f. LUGAL-u§-za-kdn
SAG.DU-ZU ar-ta-ri.



VYerbum
ades-

ed-
anda handai-

harp(iia)-
hadiik-

anda immiie-

IR-(n)ah-
$par-
karp-
karussija-

kunk-
mema-

munnai-
na-

nink-

pahs-
park(iia)- -
parkuiio-
parkunu-
Salik-
Samnar-
Sarra-

Sarkalija-%
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,,setzen‘’
,,Sitzen‘ 78
(s. handai- Mat. 43)

,;absondern‘
,,sich sittigen'

,,hineinmischen, sich ein-
lassen‘

,;unterwerfen‘‘
,,hinstrecken‘*

,,heben‘

»8chweigen, sich ruhig ver-
halten‘

,,aufrichten‘

»Sprechen‘

,,verhiillen, verstecken
,,Jenken; sich wenden‘

,,heben‘’

,,8ich satt trinken‘
,,schiitzen
,,erheben‘
,,reinigen‘‘ 8¢
,,reinigen‘’

,,8ich ndhern‘
,,aufstellen‘
,,brechen, trennen‘‘

‘direkt-reflexiv’
»Sich setzen** (mit und ohne

-2a)™

,»sich setzen (mit und ohne
.za,)

,sich anschliefen (mit und
ohne -za)

,,sich absondern‘‘??

»sich sittigen® (mit Reflexiv-
pronomen)’®

,,sich einlassen‘¢

,,sich unterwerfen‘

,,8ich hinstrecken‘

,,sich erheben‘

»sich ruhig verhalten“? (-za)

,,8ich aufrichten‘ (-za)

»sich (fir jem.) mit Worten
einsetzen‘’

,sich verbergen‘ (-za)

,»sich wenden‘ (ohne und mit
-za) :
,,8ich erheben‘

,sich satt trinken‘ (-za)

,»,8ich in Schutz begeben‘’
,,sich erheben‘

,»,8ich reinigen®

,,sich reinigen‘‘ (-za)

" ,,8ich nghern‘‘8!

,,8ich aufstellen* -

,,8ich trennen (arha) (mit und
ohne -za)82

,,sich tiberheben (?)

7 Leider hat der altheth. Beleg (s. Mat. 20 s.v. Anm. 2) den Satzanfang nicht

erhalten.

78 Zu e¥- als urspriinglich stat. Verbum s. p. 52 Anm. 6. Zu (-za) e$- ,,sich setzen*

s. Mat. 27f., 29f.

77 Zu den verschiedenen Bedeutungen s. Mat. 49.

"8 Zu dem bruchstiickhaften altheth. Beleg s. Mat. 51 s.v. Anm. 1.
" Vgl. Mat. 85 s.v. Anm. 3.

80 Im Aktiv bisher noch nicht belegt.
82  sich trennen‘‘, ,,sich voneinander trennen‘’, Mat. 153.
83 Trans. akt. Jarkalifa- halte ich fir wahrscheinlich.

81 Vgl. oben p. 97.
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Verbum ‘direkt-reflexiv’

Sarganija- ,,erheben‘ (?)84 ,,Sich erheben‘‘ (?)

Sija- (3ai-) ,,festdriicken‘ ,»Sich (heraus)driicken = her-
vorstiirzen‘’

Suppiiahh- ,,reinigen® »sich reinigen (mit und ohne
.za)

anda damenk- ,sich jem anschlieen, ,»8ich jem. anschlieBen‘

tarup(p)- ,,vereinigen, versammeln‘ ,,Sich versammeln‘

dadsanu- ,,stark machen‘ ,,sich stirken‘’ (-za)

unURaL- »,Schmiicken‘ ,,sich schmiicken® (-za)

uua- (aud-) ,,5ehen‘ ,»sich zeigen‘

uarp- ,»waschen ,,sich waschen‘

uasdijo- »,bekleiden* ,,sich anziehen (-2a)

ueh- ,,8ich drehen, sich wenden‘* | sich drehen, sich wenden‘

u.a.m.

Eine stattliche Anzahl der direkt-reflexiven Medialformen ist noch zus#tzlich
durch die Reflexivpartikel -za oder (wie med. hadsik-) durch das Reflexiv-
pronomen® gekennzeichnet. Insbesondere sind es Verben, die mit der Pflege
des menschlichen Koérpers zu tun haben: arra- ,,waschen‘* (doch s. garp-),
parkunu- ,reinigen‘, S$uppiiahh- ,reinigen‘‘; uadsiia- ,,anziehen‘’, unuuai-
»schmiicken; ardija- ,hegen, pflegen; had§ik- ,sich sittigen*, nink- ,,sich
satt trinken“. Bei med. Suppijahh- sind es gerade die altheth. Belege, die ohne
-za stehen (Mat. 1568). Mehrfach entspricht der med. Form+ -za die akt. Form
+ -za (vgl. arra-, Suppijahh-, unupai-, yaddija-, hadsik-, nink-); auch med.
uarp- (ohne -za) hat seine Entsprechung im Aktiv -+ -za.

Zur Kennzeichnung des reflexiven Tétigkeitsmediums gegeniiber dem Zu-
stands- oder Vorgangsmedium steht -za z.B. bei e§- ,,sich setzen (ohne -za
,»sitzen‘‘®)  ardija- ,sich pflegen* (ohne -za ,,gedeihen’’), munnai- ,sich ver-
bergen (ohne .za ,unsichtbar sein/werden, entschwinden) oder ua$(¥)-/
ued(8)-/uadsija- ,sich (be)kleiden‘ (ohne -za oder Reflexivpronomen ,,gekleidet
sein*). —

Gegeniiber dem direkt-reflexiven Medium nimmt sich dasindirekt-reflexive
oder ,,dativische‘ Medium sehr drmlich aus.

Das Hethitische kennt zwar eine Reihe transitiver med. Formen, doch war
auf Grund von aktivischen Parallel- oder Duplikatstellen in vielen Fiallen
wahrscheinlich zu machen, dafl diese med. Formen wie transitive Aktiva
empfunden wurden. Ja, es lieB sich sogar wiederholt sehr eindeutig feststellen,
daBl eine Neigung bestanden hat, diese gewill sehr alten transitiven med.
Formen durch aktivische zu ersetzen?®?,

8¢ Zur Zusammengehorigkeit von Jarkalia- und darganija- s. Mat. 155 s.v. Anm. 1.
8 Vgl. J. Friedrich, HE I? § 101.

¢ Vgl. p. 105 Anm. 76.

87 Zu allen Einzelheiten s. oben II. Abschnitt, B a p. 54ff.
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In diesem Zusammenhang von Deponentien zu sprechen, verbietet das Vor-
handensein gleichbedeutender akt. Formen, Verfriiht wire es, ein solches
Verbum Deponens zu nennen, das bisher allein durch eben diese transitive
med. Form bezeugt ist. Manche dieser Formen haben -za bei sich. In einem
solchen Falle 148t es sich nicht ausmachen, ob die betreffende med. Form
medial empfunden wurde und -za lediglich ein diese Diathese unterstreichender
Zusatz ist oder ob der med. Form keine mediale Diathese anhaftete, so daf3
-za hinzutreten mufite, um das auszudriicken, wofiir z.B. im Griechischen
allein die mediale Form geniigte. Soweit ich sehe, steht in den Féllen, wo in
einem hethitischen Satz bei med. Verbum (Pridikat) indirekt-reflexive Dia-
these vorliegt (oder vorzuliegen scheint), die Reflexivpartikel -za. Der medialen
Wendung gr. Aedechow e yelpag scheint im Hethitischen eine aktive(!)
Wendung mit -za zu entsprechen?®.

Mitunter finden sich med. und akt. Verbalform (transitiv!) nebeneinander im
gleichen Text (vgl. pahs-8®, park-9, Sarra-*1, Supai-*%), ohne daf eine besondere
Toénung fir die med. Form festzustellen ist.

Folgende Verben zeigen transitive med. Formen:

ark- ,,bespringen‘‘® (Med. = Akt.)
aud- »sehen® (Med. = Akt.)
med. (trans.) -za u8k- ,,sich (vor jem.) vorsehen, sich hiiten*
hanna- »entscheiden, richten, anfechten (Med. = Akt.)*
hatta- »abstechen, schneiden, hauen‘ (Med. = Akt.)

med. (trans.) -za patta- ,,sich etwas schlagen‘ (%)
huet-[puittija-  ,,ziehen (Med. = Akt.)

t8kallai- ,»zerreiflen, zerschlitzen (Med. = Akt.)
kars- »,(ab)schneiden ; unterlassen‘‘ (Med. = Akt.)
mazzallada(i?)- ,,dulden”(?)% (im Aktiv nicht bezeugt)

nai- ,lenken, (herbei)leiten* (Med. = Akt.). In der Wendung med.
- -za IGTHL-A.ug nai- (neja-) ,seine Augen richten auf® ist

IGIHI.-A | Augen‘ (trotz der guten transitiven Wiedergabe im

Deutschen) nicht Objekt, sondern wir hitten wortlich zu tiber-

setzen: ,,Sich wenden (in bezug auf) die eigenen (-za) Augen‘’;

vgl. namma-an-kan IGIELA.ya ANA KUR LOKUR andan

nejanzt ,,dann wendet man ihn, (nidmlich) die Augen dem

8 Wenn das reflexive Possessivpronomen steht, fehlt -za bisweilen; vgl. oben p. 69.
8 Vgl. p. 63. 80 Vgl. p. 57.

91 Vgl. p. 59. 92 Vgl. p. 6.

93 Eigentlich ,,schneiden*, s. Mat. 14 Anm. 1.

% .20 panna- ,,die eigene Rechtssache (u.&d.) entscheiden” (KUB IV 1 I 33);
panna- (ohne -za) ,,die Rechtssache (u.d.) eines andern entscheiden* (KBo III 4
II 14; KUB IV 1 I 21).

95 Luvisch! Siehe Mat. 115 s.v. Anm. 1.
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Feindesland zu‘’, d.h. ,,man richtet seine Augen auf das feind-

liche Land* (vgl. Mat. 125 Anm. 14).

nekumaniai- ,ausziehen, entbléfen’‘ (Med. = Akt.)

pahd- ,,schiitzen, bewahren“% (Med. = Akt.)

palkuija- » ¢ (-za; im Aktiv nicht bezeugt)®’

parh- ,;hetzen, treiben, jagen (Med. = Akt.)

par§(iia)- ,,zerbrechen® (Med. = Akt.)

paskuyai- »vernachlissigen, vergessen (Med. = Akt.)
pipeda- ,,hinschaffen* (Med. = iteratives akt. peda-)
NAspiruluya-  ,,von Steinen befreien‘‘(?) (im Aktiv nicht bezeugt)
danna- ,,verheimlichen* (Med. = Akt.) _

darra- ,.brechen, iibertreten, tiberschreiten* (Med. = Akt.)

(N) Sarhija-

b 2 (-2a) %8

Sazk- ,,Schieben‘(?) (Bisher nur im Mediopassiv belegt; -za, doch

s. auch Mat. 155 s.v. Anm. 1)

Sunai- ,»stofen (Med. = Akt.)?%®

tamad- ,,bedringen, bedriicken‘ ‘10 (Med. = Akt.)

tuhd- ,abschneiden, trennen‘ (Med. = Akt.)

usSanija- ,feilbieten (Med. = Akt.)10

uad(¥)-/ues($)-| ,sich (-za/Reflexivpronomen) etwas anziehen* (Med. = Akt.)102
uelija- »weiden‘ (lat. pasco) (Med. = Akt.)

zahhiia- ,,bekdmpfen’ (Med. = Akt.)

Das urspriingliche Medium tantum e$- ,sitzen (Zustandsmedium) hat im
Anschluf3 an sein direkt-reflexives Medium ,,sich setzen* (-za) ein scheinbar
transitives Verbum ,,besetzen‘‘ (-za; mit Akkusativ des Ortes bzw. Ortlichkeit)
entwickelt (Med. = Akt.). —

Mit dem reflexiven Medium eng verbunden ist das sogenannte reziproke
Medium ("Medium der Gegenseitigkeit’); vgl.

9% .za pah$- ,etwas (Eigenes) schiitzen'; vgl. med. nu-za KUR-ZU papda KUB
XXXVI 127 Vs. 8 ,,sein (eigenes) Land schiitzt er'* (Mat. 132), akt. n-a$-za pah$i
KBo IV 10 Vs. 15 ,,schiitze sie!* (ndmlich: deine Grenzen).

97 Doch s. guch Mat. 135 Anm. 7 u. 9.

9 Vgl. Mat. 154.

9 Vgl. gr. dnwdeicdar (genitivisches Medium).

100 PDoch s. auch oben p. 102 zu den Krankheitsverben.

101 T Aktiv mit und ohne -za; vgl. p. 55. Vgl. gr. dnodtdocdar.

102 Fiir ,,sich anziehen, sich bekleiden‘‘ ergibt sich die Gleichsetzung: Akt. 4 -za
entspricht Med. 4 -za(!); vgl. H. Otten, Zur grammatikalischen und lexikalischen
Bestimmung des Luvischen, 42.
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Verbum reziprokes Medium

ep- ,,fassen® ,»sich (gegenseitig) fassen® (mit
und ohne Reflexivpronomen)!®

hanna- ,»,entscheiden, richten, an- »sich (miteinander) streiten,

fechten‘ miteinander rechten® (-za)

Sa- ,,grollen, ziirnen* ,,Sich (gegenseitig) ziirnen, ein-
ander grollen* (-za)

Sarra- »trennen‘ ,»sich (voneinander) trennen
(-za)104

zah(h)- ,,schlagen‘ »sich (miteinander) schlagen,
priigeln‘

zahlila- ,,bekdmpfen‘ »sich (gegenseitig) bekdmpfen* 19

‘Wie bei dem reflexiven Medium ist auch hier zu beobachten, daf3 die med.
Formen mitunter noch zusétzlich durch die Reflexivpartikel oder das Reflexiv-
pronomen gekennzeichnet sind 106, —

An intransitiven Medialformen des Titigkeitsmediums sind u.a. zu nennen:
kalija- ,niederfallen, niederknien“ (ohne und mit -za107; = Akt.199), huyai-|
buia- ,Jaufen (= Akt.), Sarra- ,,schreiten, marschieren’ (= Akt.)1%, uua-
(au$-) ,erscheinen 110 yatku- ,springen (= Akt.)!1!, ye¥ija- ,,weiden® (lat.
pascor; = Akt.), zahhija- , kampfen 112,

B. Das Passivum

a) Das personliche Passiv
1. ohne Agens

Fir die Diathesen Medium und Passivum gebraucht das Hethitische die
gleichen Endungen. Da man somit der Verbalform #uflerlich nicht ansehen
kann, welche der beiden Diathesen vorliegt, hat sich die Bezeichnung Medio-
passiv(um) fiir die dem Medium und Passivum gemeinsame Flexion festgesetzt.
Allein die Kontextinterpretation vermag iiber die Diathese einer mediopassiven

103 Vgl Mat. 23, 24 Anm. 2.

104 Vgl. Mat. 153. 105 Vgl. gr. pdyeodar.

106 Toin kausatives Medium (vgl. gr. vivew ,,zahlen‘‘, vtivesBul twva ,,jem. zshlen
lassen‘‘) 148+t sich fiir das Hethitische nicht mit Sicherheit nachweisen; doch vgl.
mukeSkihbut ,lasse dich erbitten‘‘.

107 Der Unterschied wird etwa so gering sein wie dtsch. ,,niederknien, sich nieder-
knien‘‘.

108 Vgl. Mat. 35.

102 Zu dem statischen Verbum iga- s. p. 87.

110 Auch ,,sich zeigen, sich sehen lassen‘‘.

1 Vgl. gr. érrecBot. 12 Vgl. Mat. 204.
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Verbalform Aufschlufl zu geben. Dabei wird man jedoch mehrfach auch auf
Zweifelsfille stofen.

Das Indogermanische hatte die passive Diathese noch nicht ausgebildet 3.
Dennoch konnte aber ein dem Passiv dhnliches Verhiltnis ausgedriickt werden,
indem man nidmlich bestimmte Intransitiva in Opposition zu Transitiva stellte.
Im Hethitischen 148t sich eine derartige ‘Passivbildung’ vereinzelt noch er-
kennen: vgl.}14

Aktiv ‘Passiv’
tja- ,,machen* ki§- ,,werden‘
kuen- ,,t6ten* ak- ,,sterben‘ 115
dai- ,,setzen, stellen, legen* ki- ,liegen‘
Ser dai- ,,darauf legen Yer tita- ,,darauf treten’

Die (volle) Ausbildung der passiven Diathese auf der Grundlage des Mediums
und der medjalen Endungen vollzog sich aber erst einzelsprachlich!s. Dabei
spielte der personliche Agens keine bedeutende Rolle17.

Im Hethitischen ist die Anzahl passiver Verbalformen mit perénlichem Agens
verschwindend gering.

Von folgenden Verben sind (mediopassive) Formen passiver Diathese ohne
persénlichen Agens belegt:

Verbum passive Diathese

ar- ,,stehen, sich stellen‘ ,,hingebracht werden‘‘ 118

arija- »zum Gegenstand einer »»zum Gegenstand einer Orakel-
Orakelanfrage machen® anfrage gemacht werden‘

a$($a)nu- ,,herrichten‘ ,;hergerichtet werden*’

arha ep- »»,(Orakel) empfangen‘* ,-empfangen werden

hallanija- ,,niedertreten‘‘? ,,hiedergetreten werden‘‘?

halzai-[halzita- ,rufen, nennen‘ »gerufen, genannt werden*‘11?

hamenk- ,,binden*‘ ,»,gebunden werden®

handai- ,»,(durch Orakel) feststellen* ,,(durch Orakel) festgestellt

werden‘*
harra- ,,zerstoBen‘’ ,,zerstoBen werden‘‘ 120

13 Vgl. oben p. 5.

14 Siehe J. Friedrich, HE 12 § 256.

115 Vgl. oben p. 6. — akir aus KUB XXX 34 IV 24 wird man wegen des vorher-
gehenden kunanna (Z.21) besser passivisch ,,sle wurden getétet wiedergeben
(anders H. Kimmel, StBoT 3, 1967, 158). Ein deutliches Passiv liegt etwa auch
Bo 3117 III 6 vor: [lu-uk-kalt-ti-ma I-NA & PLAMA MAS.GAL a-k¢ ,,am niichsten
Morgen aber wird im Tempel des Schutzgottes ein Ziegenbock getotet .

18 Vgl. p. 6. 17 Vgl p. 7.

118 Nicht immer ist klar zwischen , hingebracht werden‘* (Passiv) und ,,hingebracht
sein‘‘ (Zustandsmedium) zu trennen.

119 Bej doppeltem Nominativ: mit -za; KUB XXVT 12+ IIT 18.

120 Auch: = ,,verloren gehen‘‘; Mat. 48.



Verbum
Ba(8)-[hes(3)-
huittija-
hullai-
hunink-

anda tmmila-

i8huga(i)-
iijab}-

1§talk(tia)-
1§tamas-
kammarénija-
karp-

kar-

ki-

kinu-

kid-

la-
lahuuai-
li4(¥)ai-
markiia-
ninink-

par-
Paripargi-
pupusia(i)-
anda ¥ija-
Sakuriia-
Sallanu-
takan Sarra-
Sipand-
Suppijahh-
da-

Das Passivom

,,0ffnen‘‘

,,ziehen‘

,,bekdmpfen, schlagen‘
,,beschadigen
,,ineinander mischen‘

,,schiitten‘’
,,anzeigen, ankiindigen*

»gliatten, ebnen‘

,,horen

,,besudeln, beschmieren‘(%?)
,,heben‘

,»,abschneiden‘

,liegen*

»(einen VerschluB) auf-
brechen‘

,,werden, geschehen*
,,Josen

»gieflen

,,Sammeln‘‘

,-reifen, wachsen, gedeihen‘
,,unterlassen, ablehnen*
,,heben, hochnehmen‘¢

,,Jagen, hetzen‘
,,blasen‘’
»,pressen’‘
,»versiegeln**
,,iberwiltigen
,»grofBziehen
,,halbieren‘‘
,;opfern®
,,reinigen‘’
,,nehmen*’

111

passive Diathese

,.geOffnet werden‘‘ (?)12
»gezogen werden‘
»geschlagen werden‘
,,beschidigt werden*
»ineinander (zusammen) ge-
mischt werden‘‘

»geschiittet werden‘‘ 122
»angezeigt, angekiindigt
werden*’

,»,geebnet werden*

,,gehort werden®
,,beschmiert werden* (%)%
,,beendet werden*
»abgeschnitten werden*
».gelegt werden‘ 124
,,aufgebrochen werden‘

»gemacht werden‘‘125
»gelost werden
»gegossen werden*
»gesammelt werden*’
,.geboren werden* 126
,,unterlassen werden‘‘
»aufgehoben, aufgebrochen
werden‘

»gejagt, gehetzt werden*’
»geblasen werden‘ (%)127
,».gepreBt werden*
,,versiegelt werden
,,liberwaltigt werden‘’
,grofigezogen werden'’
,,halbiert werden‘
»geopfert werden
,»gereinigt werden‘’
»genommen werden*’

121 Tn bruchstiickhaftem Kontext, daher mehr als fraglich, vgl. Mat. 54.

122 Bruchstiickhaft, daher sehr fraglich, s. Mat. 75.

128 Tn sehr bruchstiickhaftem Kontext. s. Mat. 79.

124 Vgl. oben p. 110. Héufiger ist das Zustandsmedium ,,gelegt sein‘‘. — kattan
arha ki- ,,nicht mit beriicksichtigt werden‘‘.
125 Vgl. oben p. 110.

126 Zu diesem ‘Scheinpassiv’ 8. Mat. 117 Anm. 8.

127 Tn bruchstiickhaftem Kontext, daher sehr fraglich, vgl. Mat. 137.
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Verbum passive Diathese

takdatnija- ,ausgleichen, ebnen‘ ,».geebnet werden*

dala-|dalija- ,,Jassen, belassen‘‘ ,,belassen, gelassen
werden‘ (?)128

tamas- ,,bedriicken, bedringen* ,,bedriickt, bedringt werden‘

dammedhai- ,,bedringen‘’ ,,bedringt werden‘’

tarna- ,lassen® ,,gelassen werden®

tarup- ,»,vereinigen, versammeln; ,»(gesammelt) zu Ende behan-

zusammenflechten ‘¢ delt werden* 129

arha t.,,weggenommen werden"*
para t. ,herausgenommen
werden‘

tuhl- ,;abschneiden‘‘ ,»;abgeschnitten werden‘130

dug(g) »sichtbar sein, von Wichtig- ,,gesehen werden‘

keit sein‘

uLia- ;,8chicken‘* »geschickt werden‘

uallu- ,,rithmen, preisen »gepriesen werden‘‘ 131

uar- ,,brennen* ,,verbrannt werden‘‘

uarnu- ,,verbrennen‘ ,,verbrannt werden‘‘

zah(h)- ,,schlagen »geschlagen werden‘

u.a.m.

Passive Diathese ist bereits fiir die alte Sprache nachweisbar; vgl.
[(ki man pul)lattati 2Hapruziads-a
[ QATAMMA p)uladaru KBo IIT 29 14f182

»wie dieses geschlagen wurde, soll auch H. ebenso geschlagen werden‘
palluskiddumat-ya-za KUB XXXVI 44 1V 14

»gepriesen wurdet ihr(?)13

Oder etwa auch in dem Text #lterer Sprache KUB XII 63 1 33
hannedda-Set hannat UL

,»,Seine Rechtssache wurde nicht entschieden‘

AbschlieBend sei noch auf zwei Stellen aus der Ubersetzungsliteratur aufmerk-
sam gemacht, wo das Passiv der akkadischen Vorlage im Hethitischen nicht
beibehalten worden ist:

Summa Sin ina nanmuri-$u 1026/u + KUB XXIX 11 Vs, lk. Kol. 13
,wenn der Mond in seinem Gesehen-werden .. .13

= heth. (ibid. r. Kol. 14) takku PXXX auiti ,,wenn du den Mond siehst .

128 Vgl. Mat. 163.

120 Hiufiger ,,zu Ende beha.ndelt sem“ (Zustandsmedium).

130 Aber auch ,,abgeschnitten sein‘ (Zustandsmedium).

181 za; vgl. Mat. 188 s.v. Anm. 2. 132 Vgl. Mat. 59.

133 Doch s. auch Mat. 188 s.v. Anm. 2.

134 Dagegen heildt es aber z.B. am Anfang der 5. Tafel der Serio Eniima Anu Enlil:
Summa Sin ina tamarti-$u ,,wenn der Mond bei seinem Erscheinen‘* (vgl. K. Riem-
schneider, BiOr XVIII, 1961, 25).
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In einem akkadischen Text mit hethitischen Glossen (KUB XXXVII 190
Vs. 6) wird die pass. akkadische Verbalform

ittananpal

,,wird immer wieder entfacht‘
durch hethitisches

UL $uppari

,, kommt nicht zur Ruhe*
wiedergegeben 135,

2. mit Agens

Der Kasus des personlichen Agens ist im Hethitischen (wie im Indo-Iranischen
und Slavischen38) der (bloBe) Instrumental, fir den aber auch der Ablativ
eintreten kann?®?. Die instrumentale Funktion des hethitischen Ablativs ist
auch auBerhalb des Agens hiufig zu beobachtenl%.

Fiir den Instrumental oder Ablativ findet sich graphisch auch I8TU (Akkado-
gramm) + Nomen (Akkado- oder Sumerogramm) oder TA (Sumerogramm)
+ Nomen (Sumerogramm). Da die wenigen Beispiele finiter passiver Verbal-
formen mit Agens nur diese logographische Schreibung zeigen, seien, um das
Nebeneinander von Instrumental und Ablativ zu veranschaulichen, zunichst
einige Beispiele von Partizipium + Agens angefiihrt:

Instrumental

BE-a§ UKU-aé DINGIRLIM i UL kaniSanza Bo 164 I11 8
»wenn er ein von der Gottheit nicht ausgezeichneter Mann (ist) ...

Entsprechend ibid. IT 10:

[B]E-a¥ UKU DINGIRLIM it UL kanisanza,
sowie — pluralisch ,,von den Gottern — ibid. IIT 11: DINGIRMES. ;¢ UL
kanidanza.

185 'Wortlich ,,schlift nicht; vgl. Mat. 157 sowie W. von Soden-H. Otten in
StBoT 7.

138 Vgl. H. Briduer, Der persénliche Agens beim Passiv im Altbulgarischen, 13.
187 J. Friedrich dagegen bezeichnet in seinem Hethitischen Elementarbuch (I2
§ 207b) den Dativ (!) als den Kasus der handelnden Person beim Passiv. Die beiden
von ihm gegebenen Beispiele rechtfertigen dies aber nicht. Bei DPUTU-i-kan kuid
ad§ijattari handelt es sich, wie er iibrigens selbst durch seine Ubersetzung in der
Parenthese zum Ausdruck bringt, nicht um passive Diathese. Das denominative
Medium tantum addiza- ist ein Zustandsmedium und bedeutet niemals ,,geliebt
werden‘‘ (vgl. Mat. 20). Wir haben demnach zu iibersetzen: ,,Wer der Sonnengott-
heit lieb/angenehm ist‘* (vgl. schon K. H. Schmidt, IF 68,1963, 10). In seinem zweiten
Beispiel zik-za-kan ammugqa I-edani AMA-ni ha¥dantes ist I-edani AMA-ni mit
F. Sommer (HAB 78) als Lokativ ,,in éiner Mutter‘‘ zu interpretieren. — Auch der
Dativ kuedani KUB XXIX 4 I 2 (Verbum: ki¥-) ist entgegen H. Kronasser (Die
Umsiedelung der Schwarzen Gottheit, 40) nicht als Agens zu verstehen; vgl. Mat.
96, 98 Anm. 32.

138 Vgl. J. Friedrich, HE I2 §§ 217f.

8
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Ahnlich KBo VI 28 Vs. 4f.
DUMU.DUMJU.DUMU-§U 84 mHattudili LUGAL.GAL §4 LUGAL
URUKu$Sar DINGIRLIM 4i-ni-it'3® klanes$alnda$?®® NUMUN-a

Ablativ

ARA kuera$ LUGAL-uaz'4! piianza KBo III 7 IV 26

»,das vom Konig gegebene Feld 142

nat GAM-an GAR-ru man-ma-kan tuk ANA DINGIRLIM tamedaz UL
kuitki dalijan nu TUL aldanne$ SIG,-ru KUB XXII 38 1 3ff.

»cela doit étre écarté. Mais est-ce que pour toi, 6 dieu, rien n’est omis par
autrui? Que les bassins soient favorables 143

apa$ LUGAL-u§ DUMUMES U Siunaz kunanna tarante[§] KBo X 7 II 16f.
»jener Konig (und) seine S6hne (sind) von der Gottheit zum Toéten benannt

Logographisch :
)M iddannamuyad-ma ISTU ABI-JA kanedSanza UKU-af efta KBo IV 12

Vs. 8f.

,,Middannamuua aber war ein von meinem Vater ausgezeichneter Mann‘
-] x MUXAM HLA.yg kue§ ISTU DINGIRLIM darante$ KUB XV 3,7
,» ] welche Jahre von der Gottheit genannt sind‘

SESMES DUTUS!.jg kue§ ISTU SAL.LUGAL hasfantes KUB XXT 42+ I 12f.
,und Briider der Majestit, die von der Konigin geboren (sind)144
KUR.XKURMES URUHqtt; ISTU LOKUR arpa harganuuan edta KBo VI 28
Vs. 6

,,die Hatti-Linder waren vom Feind vollig vernichtet 145

Passive ‘Medial’formen mit personlichem Agens!4® sind recht spirlich4?, Zu
nennen sind etwa:

19 Oder Pstunit? Vgl. H. Ehelolf, ZA NF 9, 1936, 1701}, 178.

140 Vel. A. Goetze, JCS 11, 1957, 59 Anm. 75.

141 Duplikat KUB XII 66 IV 25 LUGAL-uaza.

142 Vgl. HAB II 38 DINGIRZLIM].za(-?) pitan-pat.

143 Siehe E. Laroche, RA 52, 1958, 151.

144 T. von Schuler, Dienstanweisungen . . ., 23, iibersetzt ,,. . . die mit der Kénigin
gezeugt sind*‘, doch vgl. KUB XXIIT 102 I 14f. (s. oben p. 113 Anm. 137). Fiir
,,Zusammen mit‘‘ im sexuellen Bereich steht gewéhnlich I77'7; z.B. KUB XIII
4 IIT 18; vgl. auch KUB XXIV 8 I 30 (J. Friedrich, ZA NF 15, 1950, 217 mit
Anm. 1).

145 Gerade bei der Verbindung Partizipium - ed- findet sich ein Agens mehrfach.
Zum Verhéltnis von Verbaladjektiv und Agens im auBerhethitischen Bereich s.
K. H. Schmidt, IF 68, 1963, 7{f.

16 Zwischen Ablativus causae und sdchlichem Agens kann man schwanken bei
nu-ya KUR URUHaitr hinganaz arumma mekki tamastat 11. Pestgeb. § 1. 3 (Mat.
163) ,,und das Land Hatti wurde von der Pest itberaus heftig bedriickt*. In KUB
XXIV 4 I 15f. ist hinkanant-(!) handelndes Subjekt. Vgl. auch I. Pestgeb. § 4.39
(Mat. 165).

147 Nicht als Agens verstehe ich den Instrumental bzw. Ablativ bei den Orakel-
ausdriicken ariga- und pandai-; hier treten diese Kasus auch bei akt. Verbum

I~

B



DAs UNPERSONLICHE PassIv 115

man ERINMES BLA J§TU LOKUR pullantar;i KUB XVII 28 IV 45
»wenn die Truppen vom Feind geschlagen werden‘ 148

KARASHLA.gn TA PU UL zaptari KUB V 1 IV 72
,,das Heer wird vom Wettergott nicht geschlagen (werden)14®
Entsprechend Bo 1872 Rs. 4 -]x-a$-kan TA DU zahtari.

mabhan-ma wit ISTU £ LUGAL hanned$ar kuitki EGIR-pa huittijattat Hatt.
IIT 141

»als es aber dazu kam, dal vom Palaste der Prozel etwas verschleppt
wurde‘ 150

Am Hethitischen finden wir bestdtigt?®, dal der Agens fiir die Definition
des Passivs unwesentlich ist152.

b) Das unpersonliche Passiv

Recht gering an Zahl sind diejenigen mediopassiven Verbalformen, deren 3.sg.
bei (unpersénlich) passiver Diathese unserem dtsch. ,,man‘ entspricht. Dies
hat seine Ursache wohl darin, daB im Hethitischen zur Bezeichnung des ,,man-
Impersonale gewohnlich die 3. pl. akt.(!) genommen wurde. Somit bestand
keine Notwendigkeit, nach neuen Ausdrucksmitteln zu suchen. Einem lat.
itur ,,man geht'‘ entspricht im Hethitischen panzi oder auch sjanta(ri)5.

Unpersénliches Passiv 140t sich bei der 3. sg. halzija(ri) (halzijatiari, halziska-
ttart) feststellen: ,,es wird gerufen, man ruft (u.d.)1%4,

auf. Vgl. arijan-ma-at DINGIRLIM.;3 KUB XXX 39 Rs.9; apijed-ma uttar
DINGIRMES. Gt Lkiddan arijayen KUB XV 31 IT 8; nu DINGIRMES gz arijair nat
DINGIRMES azzija [pandaittlat KBo IV 6 Vs.26f.; ISTU DINGIRLM _ig
arifal(nun) nu-za]l AUAT ™Duthalija DUMUR! ISTU DINGIRLIM. jq handaittat
I. Pestgeb. Vs. 11ff. (zur Ubersetzung s. A. Goetze, KIF I, 1930, 164/165). M.E.
liegt hier ‘per deum’ vor. — Das bildluvische GOTT-na-ta a + si-i-mi-s ,,von den
Gottern geliebt‘* (vgl. H. Kronasser, VLFL 211) zeigt iibrigens den Agens ebenfalls
im Ablativ; vgl. P. Meriggi, Manuale di eteo geroglifico I, p. 82 § 25.

148 Vgl. akt. (ibid. Kolophon Z. 58) mdnn-a ERINMES LUK UR-ad pullijazzi.

149 Nicht mit A. Gotze, Madd. 118; zu TA s. Mat. 203 Anm. 4.

150 Mit I8 LUGAL sind natiirlich Personen gemeint,.

151 Vgl. oben p. 7.

152 Vgl. auch medial: nu man ISTU LOKUR katta kittari KUB XXV 23 T 12
»und wenn es (= das Land) durch den Feind darnieder liegt*‘; man UKU-an
DIsharaz GIG-zi nad i$parispari KUB XXX 26 I 1f. ,,wenn emnen Menschen ‘von
der Gottin IShara her’ Krankheit befdllt und er I8hara-krank wird* (H. Otten,
TR 101); fiir akt. GIG-27 ist nach p. 101 durchaus auch med. irmalizattari méglich.
183 jiattari (3. sg. Medium tantum!) als ,,man schreitet** zu interpretieren (KUB
XXIX 4 III 28; H. Kronasser, Die Umsiedelung der Schwarzen Gottheit, 53), ist
nicht méglich; ¢iattari bedeutet hier ,,du schreitest‘‘ (2. sg.); vgl. Mat. 66 Anm. 1.
154 Tch halte es fiir nicht unwahrscheinlich, dal palziga(ri) urspriinglich ,,er ruft*
bedeutet hat; vgl. halifa(ri) ,,er kniet*, pardiza(ri) ,,er bricht‘‘. Im Kult kénnte
damit ein ganz bestimmter IFunktionér gemeint gewesen sein, dem das ‘Rufen’
oblag. Vergleichbar damit wéren dann etwa die griech. subjektlosen (akt.) Aus-

8‘
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Unpersonlich diirften auch — um bei den r-Formen zu bleiben — die Im-
perative lalattaru und pattarittaru sein. Falls die Lesung anda $akuyary richtig
ist (s. Mat. 146 s.v. Anm. 1), kénnte dieser Imperativ als ,,man soll zusehen*
interpretiert werden.

nu-8San para naeSkattari (KBo XI 1 Vs.27) 148t sich als ,,es wird damit
vorangehen‘* verstehen.1548

Hierher gehéren dann wohl auch die Priteritalformen arahza adnuttat ,,draullen
war man fertig®, pulalittat ,,eine Suite hat man gebildet®, taruptat ,,man hat
sich versammelt’‘ sowie die beiden Orakeltermini arja appattat ,,man empfing
(ein Orakel) und hantaitlat ,,man hat (durch Orakel) festgestellt‘‘1%5.
Abgesehen von den vielleicht kiinstlichen Bildungen lalattaru (vgl. YRV Lalanda)
und yattarittary (vgl. CRUUattarua)'s8, hinter denen intransitive Verben
stecken konnten, lift sich sonst kein ,,man‘‘-Impersonale von einem intran-
sitiven Verbum nachweisen. Dieser Befund zum unpersénlichen ,,man‘-
Passiv des Hethitischen gibt eigentlich wenig Anlaf}, die hethitische Endung -ari
(3. sg.) mit oskisch-umbrischen r-Formen (vgl. osk. sakrafir ,sacretur®,
umbr. ferar ,feratur) oder mit keltischen Formen wie altir. ber(a)ir ,,er wird
getragen®, no-m-berr ,jich werde getragen (eigentlich ,,man trigt mich)
oder kymr, cerir ,,man liebt** zusammenzubringen 157,

driicke: éodrmiyEev ,,es hat geblasen (= der Trompeter hat geblasen)®, éxfipvEev
,,es wurde bekannt gegeben (= der Herold hat verkiidet)*, éoqunvev ,,das Signal
wurde gegeben (= der Hornist gab das Signal).* halzijari bleibt in seiner Ver-
wendung auf den kultischen Bereich beschrinkt; es kann zwar dort auch person-
liches Passiv bilden (vgl. KUB XXX 19+ I 39, XXXTIX 7+ II 40 u.a.; Mat. 36),
doch scheint auflerhalb der Ritualsprache die Form auf -ta(ri) (Mat. ibid.) ge-
braucht worden zu sein. Dies kénnte immerhin als ein Hinweis auf erst sekundéres
(personlich) passives palzija(ri) gewertet werden. War palzija(ri) passivisch ge-
worden, konnte dafiir auch die -tari-Form eintreten (vgl. Mat. 37). pard(ifa)- scheint
tibrigens pardiga ,er bricht‘‘ (trans.; = Akt.) von pardi(za)itari ,er/es zerbricht‘
(intrans.) durch den Wechsel -ari/-tari unterschieden zu haben (vgl. Mat. 140).
1842 Poch s. jetzt auch Ph. H.J. Houwink ten Cate — F. Josephson, RHA 81, 1967,
116. In Z. 26 ist neben S[4 DINGIRME]® auch S$[4 xurT)! méglich; vgl. Mat. 125,
185 Bei tarnattat KBo V 8 I 22f. hat man sich einen Infinitiv als Subjekt zu denken
(vgl. namma).

158 Vgl. Mat. 105f. s.v. Anm. 1.

157 Vgl. etwa M. Dillon, TPS 1947, 20f. — Daf} die genannten r-Formen von heth.
-ari (3. sg.) zu trennen sind, werde ich in dem ITII. Teil dieser Untersuchung zeigen
kénnen.



V. ABSCHNITT

Das Partizipium

Aullerhalb des finiten Verbums soll uns hier bei der Betrachtung der Diathesen
im Hethitischen nur das Partizipium interessieren; zu den Diathesen der
Infinitive, des Supinums oder auch des Verbalsubstantivs ist das Wesentliche
schon von F. Ose!, A. Kammenhuber?, A. Hahn? und H. Kronasser? gesagt
worden.

Das Partizipium beziehe ich deshalb mit in meine Betrachtung ein, weil ich
glaube, ausgehend von Partizipien zu Media tantum, etwas Prinzipielles zu
diesem Verbaladjektiv sagen zu konnen.

Das Hethitische kennt nur das idg. -n¢-Partizipium?, das attributiv und prédi-
kativ verwendet werden kann®. Uber die Bedeutung ist bei J. Friedrich in
seinem Hethitischen Elementarbuch (I2 § 277 a) zu lesen: ,,Das einzige Partizip
des Hethitischen auf -ant- ist von transitiven Verben passivisch, von
intransitiven Verben aktivisch-intransitiv.“ In beiden Féillen ent-
spricht — schaut man sich die Beispiele bei J. Friedrich an — im Deutschen
das Partizipium Priteriti?: kunant- ,,getotet’ zu trans. kuen- ,toten®, akkant-
,»gestorben; der Verstorbene, Tote’ zu intr. ak- ,,sterben®, pant- ,,gegangen‘
zu intr. pai- ,,gehen® u.a. Gesondert nennt er die Partizipien adant- (zu ed-
»essen‘’) und akuuant- (zu eku- ,,trinken’‘), die neben der Bedeutung ,,gegessen‘
und ,,getrunken‘‘ auch die Bedeutung ,,gegessen habend und ,,getrunken
habend” zeigen kénnen.

Priifen wir nun, wie sich die (urspriinglichen) Media tantum dazu vcrhalten?®:

1 Supinum und Infinitiv im Hethitischen, Leipzig 1944.

2 Studium zum hethitischen Infinitivsystem, s. Literaturverzeichnis.

3 Voice in Hittite, s. Literaturverzeichnis.

4 EHS 308ff. — S. auch A. Gotze, NBr 31, Madd. 81 Anm. 1, JCS 2, 1948, 145ff.
5 Das Luvische (einschlieBlich Bildluvisch) dagegen besitzt neben dem Partizipium
auf -ant-, das in seiner Verwendung mit dem hethitischen Partizip {ibereinzu-
stimmen scheint, noch ein besonderes (medio)passives Partizipium auf -ms-/-ma-,
das mit dem passiven Partizipium Présentis im Slavischen und Baltischen ver-
wandt sein diirfte; zu Einzelheiten s. E. Benveniste, La forme du participe en luwi,
FF¥r 53ff.,, HIE 27ff. Auch fiir das Palaische ist nun neben dem -ant-Partizipium
eine mediopassive Bildung bezeugt : pa-ta-am-ma-an 696/z r. Kol. 9, 19 mit 1138/v 4
KUB XXXV 166, 2, 11 (pa-a-ta-am-ma-an).

8 Vgl. G. Bechtel, Hittite Verbs in -$k-, 102ff.

7 Vergleichbar auch mit dem *-fo-Verbaladjektiv; G. Bechtel, a.a.O. 102.

8 Nicht von allen Media tantum sind jedoch Partizipien erhalten bzw. tiberhaupt
je vorhanden gewesen.
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a- ,,warm sein, heil} sein‘
ant- ,warm, heil} (seiend)*
Das Partizipium ant- wird nur als attributives Adjektiv gebraucht

ar- ,,stehen, sich stellen‘
arant- ,,Stehend“® KUB 89 I 2110; KUB XXXIIT 93+95+ IV 111

ed- ,,sitzen, sich setzen Das Verbum es- besitzt zwei Partizipien:

asant- ,»Sitzend‘‘; vgl. ALAM adfan ,,Sitzbild“ KUB XXXIX 6 IIT 18,
ferner KUB XXXIX 4+ Vs.1; XXXVIITI 218, II 4, 8, II1 5;
adanda$ ,,im Sitzen‘ 12,

eSant- ,,oesetzt'; zu der (erst sekundir entwickelten) trans. Bedeu-
tung ,,besetzen KBo III 4 III 40,43,61; KBo X 17 IV 5.
Allerdings diirfte para efant- ,,vorgeschoben, exponiert auf
,,vorn sitzend‘ zuriickgehen3,

tia- ,,schreiten, gehen, marschieren‘
tiant- ,,8chreitend
Das Partizipium findet sich nur in den beiden Nomina UDUszant-
»ochaf (eigentlich ,,das schreitende/gehende (Tier)*“14) und
LUant-ijant- ,eingeheirateter Schwiegersohn® (eigentlich ,,der
Eintretende‘)15.
ki$- ,,werden, geschehen*
kidant- »geworden®
pugg(a)- ,,verhafit sein*
puggant- ,,verhaBt (seiend)*; vgl. nu-kan PGASAN-Ii kuit B-ir pukkan
KUB XXIV 7 I 24f. ,,das Haus, das der I$tar verhaflt (ist)*
(vgl. ibid. I 50)

tarra- ,,ijmstande sein‘‘
tarrant-  ,Jimstande seiend, konnend“; vgl. nu man LUEN.LTIM UL

H

tarranze KBo XV 34 IT 14 ,, und wenn der Hausherr nicht kann*;

? arant- ,,sich erhoben habend* (vgl. H. Kronasser, EHS 257) méchte ich zu arai-
,,sich erheben‘‘ stellen.

10 Vgl. H. G. Guterbock, Oriens 10, 1957, 361f.

11 Vgl. H. G. Gitterbock, JCS 5, 1951, 157. — Hierher gehort auch das héufige
GUB-a$ = arant/das (vgl. O. Carruba, StBoT 2, 1966, 41).

12 Vgl. J. Friedrich, HW 34. In adanda$ und aranda$ mochte O. Carruba (a.a.0.)
einen absoluten Genitiv sehen.

18 Vgl. H. Kronasser, EHS 257; nicht zu ,,sich nach vorn hinaus setzen‘, vgl.
A. Gotze, AM 254.

14 Siehe H. Pedersen, Hitt. § 93; vgl. gr. mpéfarov; UPUjzant- nicht mit H. Witt-
mann (RHA 75, 1964, 117f.) UDU-iant- = *pawitant- zu luv. pawi-.

15 Vgl. J. Friedrich, HW 23. J. Friedrich (HG 96) definiert zwar: ,,antizant- . ..
bezeichnet den ‘eingeheirateten Schwiegersohn’, der ohne eigenen Hausstand in
das Haus der Schwiegereltern eintritt‘‘, iibersetzt aber sogleich im folgenden
Satz anda igant- mit ,hineingegangen®.
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dagegen finit: nu kuit kuit mepur LUE[N.ETIM] tarratta KBo
XV 82 1 2f. ,,zu welcher Zeit auch immer der Hausherr kann‘

uar- ,,brennen‘

parant-  ,brennend*; vgl. SXzuppari uwaran KBo XV 48 II 10f. ,die
brennende (lodernde) Fackel®; yaran pappur KBo VI 34 IV 6
,,das brennende Feuer®. ,,verbrannt‘* hei3t dagegen uarnuuant-
zu (trans.) warnu- ,,verbrennen‘.

zela- ,,gar sein, gekocht sein; kochen“

zejant- ,Jkochend’ und auch ,,(frisch) gekocht*. Vgl. maphan-ma UZU1
zeari nu zejantet Epanti KBo V 1 Vs. I 28f, , wenn das Fett
aber kocht, libiert er mit kochendem (Fett)“. Die Ausdriicke
Suppa puidu und Suppa zejan (KUB VII 24 1T 7; X 92 IT 9f,;
XXXVI 89 Vs, 7) diirften als ,,rohes Fleisch bzw. als ,,(frisch)
gekochtes TFleisch® zu verstehen sein. ,,gekocht* schlechthin
wird durch zanuant- (trans. zanu- ,kochen®) ausgedrickt; dal3
es sich dabei nicht um ,,frisch gekocht‘‘ handelt, wird z. B. KBo
IX 140 Rs. IIT 8f. und KUB XXXIII 102 II 12 durch das
Adverbium karu ,,schon, bereits‘‘ noch besonders unterstrichen.

SchlieBlich seien noch die drei Media tantum a$¥ija-, irmalija- und lelaniia-
genannt:

adfita- lieb (beliebt) sein, angenehm sein‘
ad8ijant- ,,geliebt, beliebt; befreundet (eigentlich ,lieb seiend* u.d.)

trmalija- ,,erkranken‘
trmal(if)ant- ,erkrankt; krank‘
Entsprechend ¢rmanant- zu irmanija- (armaniia-).

lelanija- ,,wiitend werden‘
lelanigant- ,,wittend (geworden)‘‘16

Bemerkenswert ist nun, dafl die Partizipien von Media tantum mit Zustands-
bedeutung im Deutschen einem Partizipium Prisentis entsprechen: a- ,,warm
sein®, ar- ,stehen®, a¥¥ija- ,lieb sein“, e§- ,sitzen““l?, jja- ,,schreiten®?8,

18 Vgl. H. G. Guterbock, FFr. 207 mit Anm. 5.

17 adant-! e§-Jadant- ist etwa vergleichbar mit ep-/appant- oder &ed-/$adant-. Da-
durch diirfte sich das Partizipium edani- als jingere Bildung erweisen.

18 Zu 4za- als statischem Verbum vgl. p. 87. puyai- ,laufen* diirfte (zumindest
urspriinglich) auch statisch empfunden worden sein. Dafiir sprechen einmal die
vereinzelten mediopassiven Formen (vgl. Mat. 61) sowie die Partizipien huuant-/
buigant- ,laufend, flishend*(!); vgl. KUB XXXI 127+ I 59ff. (ZAG-az-tet
nahdaratted puiantes GUB-laz-ma-tta weritemad hujante$), ferner KBo IV 9 I 51F.,
KBo X 24 IV 15; KUB X 21 I 4, KUB X 99 VI 17; KUB XXXVI 75 IT 2/3;
IBoT III 1 Vs. 11. L0pujant- ist der (irgendwohin) ,,Fliechende*.
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pugg(a)- ,,verhalit sein‘, tarra- ,imstande sein‘‘; auch zeia- und gar- (vgl. lat.
ardére) konnen zusténdlich gesehen werden. Die finite Verbalform unter-
scheidet sich vom Partizipium nur durch die ihr implizierte Person; so 1ifit
sich ein ALAM adjan in ein ALAM kuit efari oder etwa ein uaran pahhur in
ein pahhur kuit yarant auflésen (usw.; vgl. auch die Beispiele fiir die Partizipien
von pugg(a)- und tarra-). Ein akkanza ist aber ebensowenig ein antuhlad
kwi$ aki wie ein appanza ein antuplal kui$ epzi.

Diejenigen Media tantum, die einen Ubergang von einem Zustand in einen
anderen bezeichnen (vgl. irmalija- ,erkranken’, ki§- ,,werden®, lelanija-
,witend werden), haben wie auch die Verben auf -ed- (vgl. makkidant- ,,gro83
geworden‘‘; H. Kronasser, EHS 257) im Deutschen als Entsprechung das
Partizipium Perfecti (vgl. kiSant- ,,geworden‘’, irmalijant- ,erkrankt®),
kénnen aber auch durch Adjektiva wiedergegeben werden (vgl. irmalijant-
,krank®, lelanitant- ,,witend‘1%), wodurch die Beziehung zu den Partizipien
von Zustands-Media tantum besonders deutlich wird (vgl. anf- ,,warm‘,
addijant- | lieb*, puggant- ,,verhalBt‘).

Media tantum durfen wir ohne Zweifel als sehr altes Sprachgut betrachten.
Da nun die Partizipien zu ‘zustindlichen’ Media tantum ‘zustdndlich’ bleiben
(vgl. ant-, ad¥ijant-, puggant-), Media tantum aber, die einen Ubergang von
einem Zustand in einen anderen bezeichnen, ihre Partizipien ‘zustindlich’
werden lassen (vgl. kidant- ,,geworden‘’, irmalijant- ,,erkrankt, krank*), muf3
die eigentliche Funktion des hethitischen -ant-Partizipiums die einer ‘Zustands-
form’ gewesen sein. Das hethitische -ant-Partizipium verleiht dem jeweiligen
Verbalbegriff Zustandsbedeutung, ist der Verbalbegriff schon zusténdlich,
wird diese Zustindlichkeit im Partizipium beibehalten. Die Regel, dal das
Partizipium von transitiven Verben passivisch, von intransitiven Verben
aktivisch-intransitiv sei, ist nur als ibersetzungstechnischer Behelf zu werten,
itber das Wesen des Partizipiums sagt sie nichts aus. “Passivisch’ und ‘aktivisch-
intransitiv’, Termini, die jetzt sehr fragwiirdig geworden sind, lassen sich nun
unter dem Begriff Zustdndlichkeit vereinigen.

Die Zustandsform zu dem Verbalbegriff ,,toten* (trans. kuen-) heilt — um
nur einige Beispiele zu nennen — ,,getétet’ (und folglich ,,tot*), zu dem
Verbalbegriff ,,gehen (intr. pai-) ,,gegangen‘* (und folglich ,,fort, nicht mehr
da‘“)20 oder zu dem statischen Verbum ,,stehen‘ (ar-) ,,stehend‘ 2L

Diese besondere Funktion des hethitischen Partizipiums erklart auch, weshalb
sich hinter dem Partizipium niemals ein direktes Objekt findet (vgl. lat.
librum legens ambulo)?2.

1% Das deutsche Adjektiv ,,wiitend* ist allerdings in seinem Ursprung auch ein
Partizipium.

20 Nicht ,,gehend‘‘ wie H. Kronasser, EHS 257; das hier als Beispiel fiir ,,gohend‘
zitierte wizzapant- iibersetzt er selbst (126) mit ,,das Jahr (ist) vergangen‘‘.

21 Nicht ,,gestanden‘‘.

22 Das an sich intransitive Verbum 3Suppariia- zeigt einmal im Partizipium ein
inneres Objekt neben sich: Janizziud teshud Supparitanza KUB XXXVI 89
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In einem Satz wie na¥ma-za-kan GUD LUGAL kuiski kunan harzi ,,oder
(wenn) jemand ein Rind des Konigs getdtet hat'“?® ist GUD nur scheinbares
Objekt zu dem Verbalbegriff ,,toten*, tatsichlich aber hingt dieser Akkusativ
von har(k)- ab, wie etwa die Wendung iStamanan lagan harkun ,ich hielt
mein Ohr geneigt” zeigt. Das Partizipium dieser Wendungen mit par(k)-
»halten, haben‘, das stets im Neutrum (-an) erscheint, hat, wie E. Benveniste
wahrscheinlich machen konnte, ,,une fonction adverbiale‘‘?4. Die Wendung
»haben -+ Partizipium® (Perfekt; Tempus!) hat sich erst aus der Zustands-
bezeichnung ,,halten 4 Partizipium‘ entwickelt?.

Die Zustandsbedeutung des hethitischen Partizipiums bringt es mit sich, daf3
von -§k-Verben nur selten Partizipien gebildet werden?6.

Die aus dem Verhalten der Media tantum gewonnene Erkenntnis??, dafl das
hethitische -ant-Partizipium dem Verbalbegriff, falls er nicht schon selbst zu-
sténdlich ist, Zustandsbedeutung verleiht?®, erleichtert die Interpretation der
Partizipialformen. Voraussetzung ist allerdings, dafl man weil3, welche Verben
im Hethitischen Zustandsverben sind. Dafl das Hethitische nicht immer mit
unserer Vorstellung von einem statischen Verbum iibereinstimmt, zeigt sich
sehr nachdriicklich darin, dafl z.B. das Verbum 4ja- ,,schreiten, marschieren‘
als statisches Verbum empfunden wird 2?.

Vorsicht geboten ist bei solchen Partizipien, deren Verbum in eine Zustands-
und Aktionsbedeutung gespalten ist; so gehort z.B. der Name der Gottin
Didurijanza (uidurija-) zu dem (intr.) Zustandsverbum ,,(be)driickend sein,
schwierig sein““ und bedeutet wortlich ,,die bedriickend Seiende®; dafiir
koénnen wir dann im Deutschen ,,die Bedriickende* sagen??; von dem Zustands-
verbum her verstehen sich auch die Bedeutungen ,,iibelgesinnt, gehissig;
daneben gibt es das Partizipium (anda) utdurijant- ,,(ein)gedriickt zu dem
(trans.) Aktionsverbum (anda) uiduriia- ,,(ein)dricken” (vgl. KUB IX 6
IIT 7431,

Rs. 57 ,,stile Trdume schlafend, trdumend** (vgl. H. Kronasser, Acta Baltico-
Slavica 3, 1966, 80). Vgl. auch -ta DINGIRMES Sanda$ menaphanda (H. Kronasser,
EHS 465).

2 Vgl. E. Benveniste, HIE 47.

24 A.a.0. 64.

2 K. Benveniste, a.a.0. 65. — Zum Partizipium -+ e§- (Zustandsbezeichnung!)
siehe A. Kammenhuber, BiOr X X1, 1964, 203; G. Bechtel, Hittite Verbs in -§k-, 105,
26 Vgl. G. Bechtel, a.a.0. 102; F. Sommer, OLZ 40, 1937, 516; H. Kronasser,
EHS 257, 579.

%7 Die Funktionsbestimmung des -n¢-Partizipium hétte sich vielleicht auch aus
grundsiitzlichen Uberlegungen herleiten lassen.

28 Durch das Verhalten der Media tantum im Partizipium hinsichtlich der Bedeu-
tung wird K. H. Schmidts Auffassung (IF 69, 1964, 8f.) bestétigt, dall ,,die iilteste
Verwendung des présentischen -n¢-Partizips dem intransitiv-zusténdlichen Verbal-
bereich sehr nahe stand‘.

2 Vgl p. 87.

30 Siehe O. Carruba, StBoT 2, 1966, 49.

31 Zu weiteren Einzelheiten iiber das Verbum uiduriia- und iiber die Bedeutung
und Morphologie des Namens PUisurifanza s. O. Carruba, a.a.0. 49f.
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Ob ein Verbum Medium tantum ist oder ob ein Verbum aktivisch flektiert,
spielt bei der Bedeutungsbestimmung des ihm zugeordneten Partizipiums
keine Rolle. Wichtig zu wissen ist, ob es sich bei dem betreffenden Verbum
um ein statisches Verbum handelt (vgl. akt. ed- ,sein’, adant- ,seiend; be-
findlich, gelegen; wahr‘‘32; med. e§- ,sitzen*, adani- ,sitzend’). —

Auf weitere Einzelheiten zum hethitischen Partizipium kann hier nicht ein-
gegangen werden.

32 Vgl. H. Kronasser, VLFL 257.



II.

Die Entstehung der mediopassiven Flexion des Hethitischen

A,

a) Die aktivischen Personalendungen der hethitischen mi-Konjugation

Fiir das richtige Verstindnis der mediopassiven Verbalendungen des Hethiti-
schen ist es m. E. erforderlich, diese nicht isoliert, sondern im engen Zusammen-
hang mit der aktivischen Flexion zu sehen. Die in bezug auf ihre etymologische
Herleitung wenig komplizierten aktivischen Endungen der mi-Konjugation
stelle ich dabei an den Anfang der Betrachtung.

Die betreffenden Endungen lauten!:

Prisens Priteritum
Sg. 1. -mi -un?
2. & -§
21 -t
Pl 1. -yent? -uen
-ment -men
2. -tens -ten
3. -anzt -ir, -er

Die singularischen Prisensendungen -mi, -§, -2 << *-tz gehen auf die idg.
Primirendungen, die singularischen Priteritalendungen -§, -t auf die idg.
Sekundédrendungen zuriick.4 -un (1. sg. prt.) enthélt eine (Perfektum-)Endung
*.u und sekundédres *-m?3. Dieses *-u diirfte in der 1. pl. altes *-men zu -uen

1 Vgl. J. Friedrich, HE 12 § 149; H. Kronasser, EHS 369.

2 Zu der Endung -nun vgl. H. Kronasser, a.a.0. 369 Anm. 3.

3 Daneben nach J, Friedrich HE I2 § 16(?) auch -uni (doch wohl eher aus -uant);
vgl. handauni 1691/u Vs. 15; patrauni Madd. IT 36; kar-a§-Su-u-ni Bo 1624 Rs. 9;
tigaunt 1691/u Vs. 18; SIG,-aphunt ibid.; neben -mens auch die Schreibung -mens:
yar§anumins KUB XVI 39 IT 44. Die Endungen -uans und -tani, die sich besonders
in alt- und mittelhethitischen Texten finden (vgl. H. Otten, OLZ 58, 1963, 252
mit Anm. 3), konnen hier unberiicksichtigt bleiben; vgl. auch H. Kronasser, EHS
378f1.; O. Carruba, Die Sprache XII, 1966, 79{f.

4 Vgl. H. Kronasser, VLFL 168ff.

5 Vgl. E. Benveniste, HIE 161f.; H. Kronasser, EHS 371 Anm. 1.
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umgestaltet haben®. Kommt -uen nach einem -u- zu stehen (vgl. Kausativa
auf -nu-), erscheint es als -men”.

Ahnlich verhilt es sich mit den Prisensendungen -ueni und -meni. Das aus-
lautende -¢ ist von den Endungen -mi, -§i, -2¢(<< *-£3), -anzi (<< *-anti) iber-
nommen.

Die 2. pl. -ten enthilt die Sekunddrendung *-fe, die in Anlehnung an die 1. pl.
um -n erweitert ist®. Das -¢ der Prisensendung -fen-i erklirt sich wie das von
-uen-i. Die Endung -(a)nzt der 3. pl. prs. stellt priméres *-nfi dar®.

In der 3. pl. prt. ist an die Stelle der zu erwarten gewesenen Sekundiérendung
*.nt die Endung der pi-Konjugation getreten; dadurch sollte wahrscheinlich
eine Endung -n < *n¢1® vermieden werden. Die {ibernommene Endung er-
scheint als -ir und -er. Nach J. Friedrich HE 12 § 149 und insbesondere nach
H. Kronasser, VLFL 171 sieht es so aus, als sei die Endung -er die urspring-
lichere. Uberpriift man jedoch die Belege, so ergibt sich gerade das Gegenteil.

Um die Endung in ihrer eigentlichen Gestalt zu bekommen, hat man von
konsonantischen Stimmen auszugehen. Bei einem vokalisch auslautenden
Stamm besteht namlich die Gefahr einer Verdnderung des anlautenden Vokals
der Endung.

Die -ahh-Verben zeigen vom Althethitischen an bis ins Junghethitische beinahe
konsequent -ir: vgl. kururijahhir KUB 116 I1 70; kururiahhir KBo X 21 25;
ulkel$arahhir KBo III 34 II 32; ferner KBo IIT 4+ I 4; IV 14 II 76; KUB
XVIT 21 TIT 7; XXI 1 T 46; k-Stimme: akir KBo III 32 Rs. 22 (alt), ekir
KBo IIT 38 Rs. 29 (alt); n-Stamm : kuenir KBo IIT 60 III 9 (alt); p-Stéimme:
eppir KBo III 60 IIT 8 (alt), teruppir KBo III 67 11 6 (alt); r-Stamm: erir
KUB XXIV 8 IIT 18, XXXIIT 102+ IIT 17 u.v.m. Diese Endung -ir, die
ohne Zweifel die urspriingliche und eigentliche Endung darstellt, verband sich
bei vokalischen Stimmen mit dem auslautenden Stammvokal zu -er; man
betrachte nur die zahlreichen Belege von ¢er ,,sie machten®; ferner i8hier
KBo VI 34 I 26; pesfer KBo XII 3 IV 5 (alt); tier KUB XXT 29 II 2, XXVI
43 Rs. 4, Bo 415 III 15; yemier KUB IX 16 Rs. 7, XXVI 69 V 6; u.v.m.
Die -nu-Verben neigen besonders im Junghethitischen dazu, fiir -ir: -er zu
setzen, was durch das Zusammentreffen von dunklem und hellem Vokal
(-u-i-) bedingt sein diirfte. (vgl. altheth. papdanuir KBo III 55 I11 14; paknuir
KBo IIT 34 IT 10).

¢ Vgl. W. Dressler, Die Sprache X, 1964, 102.

7 Zu -uu- > -um- vgl. J. Friedrich, HE 12 § 29; H. Kronasser, a.a.0. 82f.; W.
Dressler, a.a.0. 103.

8 T. Burrow (The Sanskrit Language, 308) vergleicht hethit. -fen mit der vedischen
Endung -tan-a.

? Vgl. H. Kronasser, VL¥L 170.

10 Vol. puman (Nom.sg. neutr.) < *pumant ,ganz‘‘; H. Kronasser, a.a.0. 61.
Im Vokativ scheint -{ auch in dieser Stellung erhalten geblieben zu sein:
DUisurigant(a); O. Carruba, StBoT 2, 1966, 34 Anm. 57.
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Deutlich von vorhergehendem i§-pi-i-e-ir beeinflult ist das wu-stdmmige
e-ku-i-e-ir KUB XVII 10 I 20 (statt e-ku-ir).

Gelegentlich wird die Lautung -er der vokalischen Stamme auf konsonantische
Stdmme iibertragen; dann ist im Einzelfalle nachzusehen, ob vielleicht nicht
unmittelbar davor die 3. pl. prt. eines vokalstimmigen Verbums steht.
Nach all dem diirfen wir feststellen: es gibt im Hethitischen nur eine einzige
Endung der 3. pl. prt., nimlich -ér, die sich innerhethitisch bei vokalischen
Verbalstimmen mit dem auslautenden Stammvokal zu -er zu verbinden
pflegt. Auf die Etymologie dieser Endung -ir wird noch weiter unten einzu-
gehen sein. Es wird sich dann auch die Frage stellen, ob diese r-Endung in
irgendeiner Beziehung zu dem mediopassiven r-Element steht!. Auf den
Imperativ der mi-Konjugation gehe ich hier nicht ein, einzelne Formen
werden ohnehin bei der Besprechung des mediopassiven Imperativs zur Sprache
kommen.

b) Die Personalendungen der hethitischen fi-Konjugation im Prisens

Die prisentischen Personalendungen der hethitischen hi-Konjugation lauten !2:

Sg. 1. -hi (-hé) Pl 1. -meni'3, -ueni
2. -t 2. -teni
3. 3. -anzt

Von dem Prisens der mi-Konjugation unterscheidet sich das Prisens der pi-
Konjugation hauptsichlich in den Endungen des Singulars. Dall das aus-
lautende -2 von -t und -#¢ sowie das -¢ der 3. sg. nicht mit dem auslautenden
-t der aktivischen Primirendungen identisch sein kann, wird durch das Unter-
bleiben der Assibilierung bei Dentalstimmen wie §/pand- oder hat- nach
Antreten der Endung -¢ in der 3. sg. bewiesen (§ipants, hatt)4.

Fiir die Bestimmung dieses -¢ wichtig ist auch die Beobachtung, daf} althethiti-
sche Texte in der 1.sg. statt -hi gerne -hé schreiben?®:

11 Dije von J.Friedrich (a.a.0. §149) verzeichneten Endungen -ta (2. sg. prt.)
und -ta (3.sg.prt.) sind ebenfalls aus der h:-Konj. ibernommen. Die 3.sg. -¢
fungiert bisweilen auch als 2. sg. prt.

12 Vgl. J. Friedrich, HE I2 § 149; H. Kronasser, EHS 369.

13 Dje daneben existierenden Endungen -mani, -uani sowie in der 2. pl. -tani
konnen weitgehend unberiicksichtigt bleiben; vgl. oben p. 123 Anm. 3.

14 Vgl. B. Rosenkranz, JKIF 2, 1953, 344; A. Kammenhuber, KZ 77, 1961, 37
mit Anm. 8§; die versuchte Gegenargumentation von H. Kronasser, a.a.0O. 374 ist
nicht iberzeugend; das dentalstdmmige Verbum pat- erwahnt er tiberhaupt nicht;
doch s. auch ibid. 392,

15 Vgl. H. Otten, ZDMG 104, 1954, 202 mit Anm. 4; B. Rosenkranz, KZ 75, 1958,
215. Zum Zeichen vgl. I. J. Gelb, Old Akkadian Writing and Grammar?, Nr. 105,
229; W. von Soden, Das akkadische Syllabar, Nr. 105. Gegen H. Pedersen (Hitt. 87)
und H. Kronasser, die beide der Schreibung -}¢ keine sprachgeschichtliche Bedeu-
tung zumessen, spricht, daB -#é vorwiegend der alten Sprache angehért (doch vgl.
auch fe-ep-p¢é KUB XXITI 117 Vs. 7 = Cat. 353), so da3 die Annahme eines Laut-
wandels ¢ > 4 sehr nahe liegt; andrerseits 148t H. Kronasser an gleicher Stelle
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z.B. a-$5a-a8-hé KBo 111 28 11 24
i-ja-an-na-ap-hé ABoT 4+ IT 13
me-e-ma-ah-hé ibid. II 9; Bo 3046 1T 4
da-a-ah-pé Bo 3046+ III 7
te-e-eh-hé ABoT 4+ I 21; Bo 2416 I 16; Bo 3046+ III 8, 18
pi-e-ep-hé ABoT 4+ IIT 31, 33

Bei einer Endungsreihe, die in der 2. sg. eine mit einem Dental beginnende
Endung besitzt, dringt sich sofort der Vergleich mit der Perfektflexion auf,
deren 2. sg. als *-tha anzusetzen ist (vgl. gr. oloba). Und so fehlten auch nicht
die Versuche, in den Endungen der hi-Konjugation die idg. Perfektendungen
sehen zu wollen%; dafiir muBte dann allerdings meist die sogenannte Laryngal-
theorie bemiitht werden'?.

B. Rosenkranz18 tat m. E. den entscheidenden Schritt zum richtigen Verstand-
nis der hi-Konjugation, indem er in dem Endungs-i idg. as sehen wollte;
altheth. -2é enthielte dann tatsichlich die Zwischenlautung e (*ai > e > )19,

Nach ihm ergeben sich folgende Entsprechungen:

B < *peai
2t < *-that
- < ¥ap

Damit verglich er die lateinischen Perfektendungen -7, -(is)-f¢, -¢(£)2° und
kommt zu dem SchluB, daB die hethitische i-Konjugation auf das idg. Medium

(EHS 370) die Lautung e in ,,pé* fiur das Althethitische gelten. — Gelegentliche
Schreibungen -te fur -t (2. sg.; variddatte KUB XXIII 1+ II 35; vgl. zur Datierung
p- 31 Anm. 66), -e fir -7 (3. sg.; wa-ar-a$-§¢ HG; vgl. H. Kronasser, a.a.0.) oder
gar -me fiir -mi (1. sg. mi-Konj. ; tittanumme KUB X VI 31 IV 18), -de fir -3¢ (2. sg.;
ardaniede ABoT 65 Rs. 6) sind wohl nach H. Kronasser, a.a.O., zu erkléren.

18 8. Literatur bei J. Kurylowicz, The Inflectional Categories of Indo-European, 67.
Einzelne Theorien zur Entstehung der pi-Konj. referiert F. R. Adrados, Evolueién
... 100ff.; s. ferner R. A. Crossland, The History of the HI-Paradigm of the
Hittite Verb, 267.

17 Vgl. J. Kurylowicz, Symbolae Rozwadowski I, 103; E. H. Sturtevant, Lg.
II1, 1927, 161ff.; Lg. XTIV, 1938, 10ff.; CGr.? 257. — Nach E. H. Sturtevant z.B.
ist das -¢ der Endungen -j¢ und -4 aus der mi-Konjugation iibernommen (vgl.
Lg. XTIV, 1938, 121f.); als urspriingliche Endungen seien *.h- und *-t anzusetzen.
Der idg. Laryngal, den E. H. Sturtevant in -}~ sehen will, habe sich in der 1. sg.
zu -2a entwickelt, fiir die 2. sg. sei urspriinglich -’a anzusetzen. Die Wirkung des
verschwundenen Laryngals sieht er in der aspirierten Tenuis der entsprechenden
Endung im Sanskrit und Griechischen. Das -¢ der 3. sg. sei entweder reine graphi-
sche Angelegenheit (z fiir €) oder *-e (vgl. gr. old¢) habe sich unter dem Einflu
anderer Présensendungen zu 7 entwickelt (p.14f.). — Vgl. aueh die Literatur-
angaben bei H. Kronasser, EHS 375 Anm. 2. Vgl. ferner die ablehnende Kritik
durch B. Rosenkranz, JKIF 2, 1953, 340f,

18 A.a.0. 344.

19 Vgl. H. Kronasser, a.a.0. 370; VLFL 44. Vgl egai-jigai- < *aig-; Mat. 68
Anm. 1. Ferner enu-finu- < *ai-nu-; Mat. 71 s.v. Anm. 1; 1 Anm. 2.

20 Vgl. unten meine Ausfithrungen zum lateinischen Perfekt p. 178.
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zuriickginge. Zuvor war bereits das lateinische Perfekt mit dem idg. Medium
zusammengebracht worden?'. B. Rosenkranz stiitzt sich aber nicht nur auf
die formalen Lautentsprechungen, sondern versucht auch von der Bedeutung
der hi-Verba her seine Theorie zu unterbauen. Sein diesbezligliches Ergebnis
fallt er folgendermaBen zusammen?2: , Damit kann man etwa die Hilfte der
hi-Verben in die Bedeutungssphére der alten ‘Deponentien’ (‘Media tantum’)
einreihen. Dieses Ergebnis verleiht uns die Berechtigung, die Endungen der
hi-Konjugation daraufhin zu untersuchen, ob sie sich von den idg. Medial-
endungen leichter ableiten lassen als von den bisher fast ausschlieBlich heran-
gezogenen Endungen des Aktivs. Auch wenn man bei dem einen oder anderen
Punkte seiner Beweisfithrung leicht anderer Meinung sein kann, so ist, wie
ich glaube, im Prinzipiellen an seinem Ergebnis nicht zu riitteln; und dies ist
entscheidend 2.

Es gilt heute als erwiesen, dafl die mediale Endung *-mai (1. sg.; vgl. gr. -pou)
jtinger ist als die Endung *-a1, ebenso auch, daf} die 2. sg. *-sai erst eine junge
Bildung darstellt?*. Unverkennbar ist in ihnen die Beeinflussung durch die
entsprechenden Aktivendungen *-mi und *-si.

Die hethitische Endung -4¢, die auf *-h-ai zuriickzufithren ist, enthélt neben
*.ai (vgl. altind. futude, lat. tutud?) noch den im Hethitischen so héufig anzu-
treffenden f-Laut, iiber dessen phonetischen Charakter noch heute Unklarheit
herrscht?. Ich begniige mich hier mit der Feststellung, dafl -- aus der uns
hier interessierenden Endung *-p-a7 in den anderen Sprachen, die die Endung
*.ai kennen, geschwunden ist, ohne irgendwelche Spuren zu hinterlassen oder
gar lautliche Verdnderungen an dem iibrigen Teil der Endung (*-at) hervor-
zurufen?. Ich darf mir daher ersparen, in die groBe und heile Diskussion
um den phonetischen Wert von -%-, der, wie es scheint, nicht einheitlich war??,
einzugreifen.

2t Vgl. F. Sommer, Hdb. 5741f.

22 A.a.0. 344.

2 Trotz einer gewissen Skepsis mufl auch A.Kammenhuber (MIO 2, 1954, 69
Anm. 62) zugeben, daf sich ein Teil der Endungen vom Medium her erklédren 1é3t. —
Wihrend H. Kronasser, VLFL 191 Anm. 31, 252 (zu § 192), das Ergebnis von
B. Rosenkranz als eine Moglichkeit der Erklérung noch gelten zu lassen scheint,
bezeichnet er, EHS 382 Anm. 1, die von B. Rosenkranz gefundenen Parallelen als
zufdllig. Ich kann dem nicht zustimmen.

2 Vgl. E. Schwyzer, Gr. Gr. I, 667; Thumb-Hauschild, Handbuch des Sanskrit I,
2, 207 (§ 430 Anm.).

25 Zum gesamten Problemkreis vgl. A. Kammenhuber, KZ 76, 1960, 2f.; M. Mayr-
hofer, Die Sprache X, 1964, 180ff.; H. Kronasser, KHS 100; J. Puhvel, Laryngeals
and the Indo-European Verb, 24ff.; ders., Evidence in Anatolian, bei W. Winter,
Evidence for Laryngeals, 79ff.; jetzt auch R.Schmitt-Brandt, Die Entwicklung
des idg. Vokalsystems, 1967, 112,

26 Vgl. B. Rosenkranz, JKIF 2, 1953, 345. — Auch an eine eventuelle Verbindung
mit dem gr. K-Perfekt wurde gedacht; vgl. H. Kronasser, EHS 374 mit Anm. 3,
s. aber auch A. Kammenhuber, KZ 76, 1960, 3, B. Rosenkranz, KZ 75, 1958, 216.
Vgl. auch lat. fé-c-¢ < *dhé-k-ai, P. Kretschmer, Objekt. Konjugation, 4, 33.

27 Vgl. H. Kronasser, EHS 8.
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Wie *.q¢ spiter unter dem EinfluBl der Aktivendung zu *-m-a: wurde, so wurde,
wie bereits angedeutet, auch *-thai unter dem Einflufl der Aktivendung 2. sg.
zu *-s-¢¢ umgebildet. Ebenso wurde der 3.sg. *-a¢ (vgl. altind. tutud-e, lat.
tutud-i-t28), spiater das aktivische Personenzeichen -f- vorgeschlagen, was zu
der priméren Medialendung *-f-a¢ fiihrte.

Stellt man nun die Vorformen der Endungen der mi-Konjugation und die
Vorformen der Endungen der Ai-Konjugation nebeneinander, also

mi-Konj. hi-Konj.
Sg. 1. *-m-¢ * h-a-t
2. *.5-i *_tha-i
3. g *_q-3,

so ist unverkennbar das in beiden Reihen auftretende -i. K. Brugmann?® sah
in *-mif*-mai, *-si[*-sat und *-ti/*-tai ein Ablautsverhiltnis; diese Auffassung
ist jedoch inzwischen iiberholt®. -z hat man heute isoliert als eine deiktische
Partikel zu betrachten, deren Aufgabe es war, die zundchst zeitstellenwert-
losen Endungen *-m, *-s, *-t temporal zu modifizieren. Daher sind die sogenann-
ten akt. Primérendungen genaugenommen die sekundiren Endungen und
umgekehrt die sogenannten akt. Sekundédrendungen eigentlich die priméren
Endungen?!.

Erweist sich -¢ in *-mz, *-s¢, *-t7 als deiktische Partikel, liegt es nahe, auch in
den Présensendungen der *-hai-Flexion, dem Prototyp der spdteren priméren
Medialendungen, dieses deiktische ¢-Element zu vermuten. Losen wir darauf-
hin -i von den betreffenden Endungen ab, erhalten wir eine Endungsreihe

Sg. 1. *-h-a
2. *_tha
3. *.a,

deren Identitit mit den akt. Perfektendungen nicht zu iibersehen ist (vgl.
gr. old-a, olo-9a); trotz gr. old-e(v) (3.sg.)% hatte bereits V. Pisani (KZ 60,
1933, 221) *.q als Perfektendung der 3. sg. wahrscheinlich machen koénnen 33,
Somit stellt sich die hethitische ji-Konjugation, zumindest im Singular des
Prisens, als eine um die Partikel -2 erweiterte Perfektumflexion dar. Da das
‘deiktische’ -¢ innerhalb des Verbalsystems nur dem Prisens des Aktivums
eigen ist, muf} es von dort zu irgendeiner Zeit auf die Perfektumflexion iiber-
tragen worden sein.

Wie hat aber nun der Plural dieser *-j-ai-Flexion ausgesehen?

28 Vgl. unten p. 178.

2 §. Kurze vgl. Gr., § 770 Anm.

30 Vgl. z.B. W. Meid, Die indogermanischen Grundlagen ... 101ff.

31 Vgl. auch H. Kronasser, VLFL 168.

32 Auch die 3.sg. des altir. suffixlosen Préteritums weist auf *-e; vgl. zuletzt
W. Meid, a.a.0. 69.

33 Zu der erst jiingeren “Perfekt’-IEndung -e s. V. Pisani, a.a.O.
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Die Pluralendungen der hethitischen hi-Konjugation (-meni/-ueni, -fent, -anzi)
sind ohne Zweifel aus der mi-Konjugation tibernommen; denn sie stimmen
Laut fir Laut mit diesen iiberein. Um zu erklidren, weshalb -meni (und damit
verbunden -men, -mar, -manzi) vorzugsweise bei li-Verba zu finden ist3,
miissen wir bereits hier das Priteritum der pi-Konjugation in unsere Betrach-
tung einschlieBen. '

Nachdem sich die Singularendungen der hi-Konjugation als Kontamination
aus Perfektumendung und préisentischem Aktivum-: herausgestellt haben,
wird man wohl kaum den Pluralendungen -meni/-men mehr ,, Altertiimlichkeit** 35
zuschreiben wollen als den entsprechenden Kndungen der mi-Konjugation.
Die Ubernahme der Endungen setzt voraus, daB zum Zeitpunkt der Uber-
nahme die ji-Konjugation als aktivisch empfunden wurde. Wie nun im
Priteritum der mi-Konjugation die 1. pl. *-men nach dem -u- der 1.sg. zu
-uen umgestaltet worden war, so geschah eine dhnliche Beeinflussung bei der
Ubernahme der mi-Konjugationsendung -uyen in die Ai-Konjugation. Als
namlich, wie noch zu zeigen sein wird, die 1. prt. der mi-Konjugation -un in
die ehemalige Perfektumflexion iibertrat und dort mit der Perfektumendung
*_h-0% zu -hun zusammenschmolz, gab es nicht nur eine ‘Fernwirkung’ der
1.sg. auf die 1. pl., sondern -u- wurde geradewegs aus der 1.sg. mit in die
1. pl. genommen?®’. -u- bildet dort tatsdchlich eine etymologische Grof3ess.
Sie war dann die Ursache des Wandels -gen zu -men?. Genaugenommen
miifiten wir daher als Endung nicht -men, sondern -u(m)men ansetzen0. Vom
Priteritum ging die Endung auf das Prisens iiber, wo sie lediglich noch um -4
erweitert wurde. Da auch die zi-Konjugation als aktivische Flexion galt, braucht
uns eine Austauschbarkeit der Endungen nicht zu verwundern®'. Doppel-
formen machen den Unterschied zwischen -uen(?) und -u(m)men(:) besonders
deutlich. Wahrend nédmlich bei vokalischen Stimmen -uen(?) an den auslauten-
den Stammvokal gefiigt wird, verdringt -u(m)men(:) den auslautenden Stamm-
vokal und tritt unmittelbar an die Wurzel: arrir-u-mmen, hull-u-men (zu
bullai-; pullija-yen zu hullija-4?), ped-u-mmen(s), t-u-mmeni (la-uent), unn-u-
mmen ub-u-mmen(s), zinn-u-mmens.

34 Siehe W. Dressler, Die Sprache X, 1964, 104f.; H. Kronasser, EHS 372.

35 So nédmlich W. Dressler, a.a.0. 106.

38 *.ho hétte im Hethitischen zu -ha werden miissen; diese Endung liegt noch vor
in der 1.sg. prt. des Luvischen.

37 Entgegen W. Dressler, Die Sprache X, 1964, 104 Anm. 39.

38 W. Dressler, der in -men bei den }i-Verben ererbtes *.men sehen will (a.a.0. 102),
legt m.JE. zu wenig Gewicht auf die Tatsache, daf3 es z.B. arra-yen, nicht aber
Sarra-men gibt; mit der Endung -men lautet die Form: Sarr-ummen (a.a.0. 105).
3 Vgl. J. Friedrich, HE 12 § 29; sowie oben p. 123f.

40 Tm Gegensatz zur mi-Konjugation (vgl. -nu-Verba), wo -men durch das aus-
lautende -u- des Verbalstammes bedingt ist; vgl. tarnummen(). Eine “Zwitterform’
ist tar-nu-um-u-e-nt KBo XII 26 T 11.

41 Vgl. auch H. Kronasser, EHS 372.

42 Vgl. W. Dressler, a.a.0. 105.

9
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Davon sind diejenigen Fille zu trennen, wo -u- lediglich graphischer Behelf
ist: z.B. e-d(u)-ua-a-ni KUB XXIX 1 I 5 (mi-Verbum!).

Da die Ableitungssuffixe des Verbalsubstantivs (-yar) und des Infinitivs I
(-uanzi) hinsichtlich ihres Anlauts der Endung der 1. pl. recht nahestehen,
ergeben sich auch hier neben Formen auf -yar, -uanzi solche auf -u(m)mar,
-u(mymanzi.

Auf weitere Einzelheiten kann ich hier verzichten. Mir kam es darauf an
zu zeigen, daB} wir fiir den Wechsel -yeni/-mens in der }i-Konjugation mit
dem gleichen Lautwandel -wg- > -wm- zu rechnen haben wie fiir den ent-
sprechenden Wechsel in der mi-Konjugation. Dadurch steht nun meiner Auf-
fassung, dafBl die Pluralendungen der }i-Konjugation (mit Ausnahme der 3.pl.
prt. -ir) aus der mi-Konjugation tibernommen seien, nichts mehr im Wege.
Damit erhebt sich allerdings wieder eine neue Frage, wie denn die eigentlichen
Endungen der *-j-ai(-hi)-Flexion gelautet haben mogen.

Wir bezeichneten die Singularendungen des Prisens (*-p-a:, *-thas, *-ai) als
den Prototyp der spiteren primiren Medialendungen (*-mat, *-sai, *-taz).
Dies berechtigt umgekehrt zu der Annahme, daB die eigentlichen Plural-
endungen der *-p-ai-Flexion #dhnlich ausgesehen haben wie die spédteren
primédren Medialendungen des Plurals.

Fiur die 1.pl.med. gebraucht das Griechische -peda (hom. -uyeoda), eine
Endung, die es allerdings auch sekundir verwendet. Das Altindische kennt
dagegen eine besondere Primirendung -mahé, deren auslautender Vokal auf
*.a¢ zuriickzufiihren ist. Mit diesen Endungen vergleichbar ist aus dem Hethiti-
schen nur die 1. pl. mediopass. -yafta?. Diese Endung dirfte im Anschlufl
an akt. -uen(:) aus *-madla umgebildet sein?. Ausgehend von altind. -makeé,
das uns den -ai-Vokalismus auch fir die 1. pl. offenbart, méchte ich als die
urspriingliche Endung der *-f-ai-Flexion *-masthait® ansetzen, das im Hethiti-
schen zu *-madt; hdtte werden miissen. An dessen Stelle ist dort aber die ent-
sprechende Endung der mi-Konjugation getreten. Faflt man nun das aus-
lautende -¢ in *-mastha-i genau wie im Singular als deiktisches und somit
ablosbares Element auf, erhalten wir die Endung *-mastha. Da im Singular
die Endungen der *-k-ai-Flexion, nahm man ihnen das auslautende -¢, den
Perfektumendungen entsprachen, diirfen wir es wagen, auch *-mastha als alte
Perfektumendung anzusehen. Fiir das Griechische und Hethitische bedeutet
48 Zu der sehr heiklen Frage, ob -m- in den genannten Formen tatséichlich den
Lautwert [m] darstellt, oder ob -m- fiir -u- lediglich eine graphische Angelegenheit
ist, s. W. Dressler, a.a.0. 106ff.; H. Kronasser, a.a.0. 372. Fir mich ist diese
Frage hier von untergeordneter Bedeutung.

44 Vgl. H. Kronasser, VLFL 206 mit EHS 372.

45 Siche W. Dressler, a.a.0O. 108.

16 Die altind. Sekundédrendung -mahi bleibt zunédchst auBerhalb unserer Betrachtung ;
vgl. p. 137. Da der Binnenvokal von heth. *-madta schwerlich auf idg. e zuriick-
gefithrt werden kann (vgl. H. Kronasser, VLFL 37ff.), halte ich es fiir sehr wahr-
scheinlich, daB gr. -ueda (hom. -pesda) von der akt. Endung beeinflullt ist (s. auch
unten p. 185 Anm. 12). Oder hat man bei -yasta an Beeinflussung durch (altheth.)
akt. -yans zu denken?
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dies, dal wir in deren 1. pl. med. eine Perfektumendung vor uns hétten,
was, wie noch zu zeigen sein wird, gar nicht so iiberraschend ist.

Betrachtet man in den idg. Einzelsprachen jeweils die akt. Perfektendung der
1. pl,, so stellt man fest, daB es sich bei ihr im allgemeinen um eine Sekundér-
endung handelt%’, also um eine Endung, deren eigentlicher Platz gar nicht
das Perfekt gewesen sein kann. Auch die Sonderstellung der Singularendungen
*.h-a, *-tha, *-a mifite fiir den Plural eigene, vom Prisens-Aoristsystem ab-
weichende Endungen erwarten lassen. Fiir die 3. pl. weill man dies schon lange
(vgl. lat. -ére) 8,

Als Endung der 1. pl. zu den eben genannten Perfektendungen des Singulars
ergibt sich nun iiber das Hethitische *-mastha. Auch die Perfektendung der
2. pl. 148t sich jetzt mit groBer Wahrscheinlichkeit ausmachen. Die altindische
und griechische priméire Medialendung weichen voneinander stark ab (altind.
-dhve, gr. -o9¢). Eine der beiden Endungen wird man als Neuerung anzusehen
haben. Da die hethit. Endung -duma der altindischen am néchsten kommt,
moéchte ich die Neuerung im Griechischen vermuten?®.

Altind. -dhve aus *-dhuai zeigt wie die bisher behandelten Endungen der
*.p-ai-Flexion auslautendes -ai. Nimmt man hier wiederum -¢ als deiktische
Partikel fort, erhalten wir eine Endung *-dhya, die neben heth. -duma, luv.
-t(u)ua(-ri) zu stellen ist30. Demnach scheint auch in der 2. pl. des hethitischen
Mediopassivs eine Perfektumendung zu stehen.

In der hethitischen Ai-Konjugation ist an Stelle von *-dumi die entsprechende
Endung aus der mi-Konjugation getreten.

Bevor wir auf die 3. pl. der *-p-a- und *--ai-Flexion und somit der heth. ji-
Flexion zu sprechen kommen, seien die bis jetzt behandelten Endungen noch
einmal iibersichtlich zusammengestellt:

*_h-a-Flexion
Sg. 1. *-p-a
2. *.tha
3. *.a
1. *-mastha
2. *-dhua
*.p-ai-Flexion heth. hi-Flexion
Sg. 1. *-p-ai > -hi
2. *-that > -t7
3. *-ai > -3
PL 1. *-masthai > *.madti (-gens)
2. *-dhyai > *-dumi (-tens)
47 Vgl. K. Brugmann, Grdr. I1, 3, 618ff.
48 Vel. K. Brugmann, a.a.0. 6571f.; H. Krahe, Idg. Sprachwissenschaft II, 84.
4 S auch die verschiedenen Erklérungsversuche von H. Hirt, Handbuch der

griech., Laut- und Formenlehre, 493 ; ferner A. Erhart, SPFFBU E-11, 1966, 791f.
5 Tdg. *-dhua und nicht *-dhyo (wie H. Kronasser, VLFL 207).

9*
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Als 3. pl. haben wir fiir alle drei Flexionen, da ihr Ursprung im Perfekt liegt,
eine r-haltige Endung zu erwarten. Die Primédrendung *-nta:, die ebenso wie
die 3. sg. *-tai eine jiingere Bildung ist, hilft hier nicht weiter.

Wie die Endungsreihen zeigen, stimmen die einzelnen Endungen einer Reihe
jeweils im Vokalismus iiberein. Bei der Annahme einer r-Endung gibt es dann
nur zwei Moglichkeiten: entweder steht -r- vor dem Vokal (*-ra, *-rai) oder
hinter dem Vokal (*-ar, *-air). Wegen lat. -ér- (3. pl. perf. -ére) und heth. -ir
(3. pl. prt.) wird man die erste Moglichkeit auszuschalten haben?'; beide
Endungen lassen sich ndmlich auf *.gir zuriickfiihren?®®. Die Endung *-ar
dagegen liegt, wie ich noch weiter unten ausfiihren werde, in der 3. pl. des
hethitischen Mediopassivs vor: -ant-ar-t.

Somit diirfen wir die erschlossenen Endungsreihen dahingehend vervollstin-
digen, daBl wir als Endung der 3. pl. in der *-%-a-Flexion *-ar und als Endung
der 3. pl. in der *-j-ai-Flexion *-air ansetzen. In der hethitischen 4i-Konjuga-
tion ist an Stelle von *-air > *-er5 > -ir die entsprechende Endung der mi-
Konjugation getreten. Auf dic zunichst merkwiirdig anmutende Tatsache,
daB -¢r in die 3. pl. prt. (!) geraten ist, wird bei der Besprechung der priteritalen
hi-Konjugation einzugehen sein.

Unser Nachweis, dafl der Prototyp der primidren Medialendungen ein um -¢
erweitertes Perfektum darstellt, wirft ein bezeichnendes Licht auf die idg.
Diathese ‘Medium’ 54,

Bislang war man im allgemeinen der Auffassung, daf im Indogermanischen
von Anfang an Aktivum und Medium vorhanden waren. Da sich nun die

51 Die Medialendungen indo-iran. *-ras und altind. -ra sind erst einzelsprachliche
Bildungen; vgl. V. Pisani, KZ 60, 1933, 212ff.

52 Vgl. unten p. 178f.

53 Die im Hethitischen bezeugte Endung -er beruht bei den vokalischen Stdmmen
auf Kontraktion, bei den konsonantischen Stémmen auf Ubertragung von den
vokalischen Stdmmen; s. oben p. 124,

54 Viel zu wenig Beachtung fand bislang der hochbedeutsame Vortrag von J.
Safarewicz, Medialne koncéwki prezentywne w prajezyku indoeuropejskim (Les
désinences moyennes primaires de I'indoeuropéen), gehalten auf der Sitzung vom
14. Dez. 1938 in der Philologischen Klasse der polnischen Akademie der Wissen-
schaften und Literatur; abgedruckt in Bulletin international de 1’Académie
polonaise des sciences et des lettres, Cracovie 1939, 149ff.; s. auch M. Leumann
(Literaturbericht), Glotta XXIX, 1942, 168; V. Pisani, Idg. Sprachw., 62f. —
Die Darlegungen von Safarewicz sind mir erst verhédltnisméfig spét zugidnglich
geworden ; um so groBBer war aber meine Freude, als ich in entscheidenden Punkten
meiner Auffassung Ubereinstimmung fand. Ich habe dies hier nicht immer im
einzelnen gekennzeichnet. — Herr Doz. Dr. A. Erhart (Briinn) machte mich freund-
licherweise aufmerksam auf A. N. Savéenko, ProischoZdenie srednego zaloga v
indoevropejskom jazyke (Rostov na Donu 1960), es war mir jedoch bis zur Druck-
legung nicht gelungen, diese Abhandlung einzusehen. Ebenso war es mir nicht
mehr moglich, Savéenkos Aufsitze Problema proischoZdenija litnych okondéanij
glagola v indoevropejskom jazyke (LPosn VIII, 1960, 44ff.) sowie Kategorija
mediuma v indoevropejskom jazyke (BPTJ XX, 1961, 99ff.) zu beriicksichtigen.
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Mediale;ndungen als jiingere Kontamination erweisen lassen®, darf dieses
Nebeneinander von Aktivum und Medium fir das Friihindogermanische
nicht angenommen werden. Die beiden Diathesen des Frithindogermanischen
waren das Aktivum und das Perfektum, die eine Diathese zur Bezeichnung
einer Handlung, die andere zur Bezeichnung eines Zustandes. Aus diesen
beiden Diathesen erwuchs erst das Medium. AuBerlich dokumentiert sich
die Verschmelzung der Diathesen Perfektum und Aktivum zu der neuen
Diathese des Mediums dadurch, daB an die Perfektumendungen das bisher
nur dem Aktivum eigene -¢ trat.

Sprachgeschichtlich gesehen, haben wir die Diathese Medium nicht als ein
‘Mittleres’ zwischen Aktivum und Passivum, sondern als ein ‘Mittleres’
zwischen Aktivum und Perfektum zu verstehen. Die Grundbedeutung des
Mediums ruht auf den beiden Komponenten: Perfektum und Aktivum, wobei
der Anteil des Perfektums, das ja den Grundstock der Endungen bildete (vgl.
*_h-ai-Flexion), groBer war als der des Aktivums. Von daher gesehen stimmt
die Bezeichnung ‘Mittleres’ nicht ganz.

Die Herkunft des (noch) indogermanischen Mediums erklidrt nun auch die im
Griechischen und Altindischen hiufig zu beobachtende Erscheinung?®, daf
mediale Verben (zunichst) nur ein aktivisches Perfekt kennen (Sépxopon/
3¢tSopua, EMwpat/BhwAa); die mediale Flexion des Perfekts erweist sich etwa
im Griechischen ohnehin als jiinger®.

Im Verlauf der idg. Sprachgeschichte geht der Diathesencharakter des Per-
fektums allméhlich verloren, und es entwickelt sich hin zum Tempus.

An die Stelle der alten Diathesenopposition Aktivum/Perfektum trat eine
neue: Aktivum/Medium. Dazu gesellte sich spidter die zumindest in ihren
Anfingen noch indogermanische Diathese des Passivums.

Wegen des lateinischen Perfekts und der hethitischen pi-Konjugation (Prisens),
in deren Endungen wir den Prototyp der spiteren primiren Medialendungen
sehen wollten, empfiehlt es sich terminologisch, die *-j-ai-Flexion eher ein
Perfektum als bereits eine Medialflexion zu nennen. Sowohl im Lateinischen
als auch im Hethitischen gibt es neben der *-f-ai-Flexion noch eine besondere
Flexion fiir das Medium oder besser: Mediopassivum. Das *-j-a-Perfektum
nennen wir ab jetzt ,,Perfektum I, das *-p-ai-Perfektum ,,Perfektum I1%.
Es wiirde den Rahmen dieser Untersuchung sprengen, wollte ich auf all die-
jenigen einzelsprachlichen Erscheinungen eingehen, auf die nun von der Ent-

88 Auch die sekundidren Medialendungen sind entstehungsgeschichtlich jiingeren
Datums; vgl. unten p. 135f.

8 Vgl. F. Sommer, Handbuch der lat. Laut- und Formenlehre, 479.

57 K. Schwyzer, Gr. Gr.I, 639; C. S. Stang, NTS 6, 1932, 32. Es waren gerade
Stangs aufschluBreiche Ausfithrungen zur Perfektumdiathese und zum Medium,
die J. Safarewicz neben den ebenso bedeutsamen Darlegungen von J. Kurylowicz
in BSL 33, 1932, 1ff. zum Ausgangspunkt seines Vortrages machte; vgl. oben
p. 132 Anm. 54.

88 Vgl. J. Safarewicz, a.a.0. 152.
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stehungsgeschichte des Mediums her neues Licht fallt. Hinzu kommt, daB das
Hethitische nicht wie das Altindische oder Griechische die sogenannten
priméren oder sekundéren Medialendungen als Funktionstriger seines Medio-
passivums verwendet, sondern daf3 es mit der Herausbildung seiner medio-
passiven Flexion vollig neue Wege beschritten hat.

¢) Das Priteritum der hethitischen ji-Konjugation

Die Endungen im Priteritum der ki-Konjugation lauten®®:

Sg. 1. -hun
2. -ta, -§, -Ha
3. -ta, -8, -Sta
PL 1. -men, -uen
2. -ten
3. -ir (-er)

Im vorhergehenden Kapitel habe ich zu zeigen versucht, dafl es im Friih-
indogermanischen neben der Diathese ‘Aktivum’ (*-mi, *-si, *-f7, *-n{i) nur
noch eine einzige Diathese, ndmlich das Perfektum (I) gab (*-k-a, *-tha, *-a,
*.ar). Die i-haltigen Prisensendungen des Aktivums diirften sich somit gerade
wegen dieses ‘deiktischen’ ¢-Elements gegeniiber den ¢-losen Préiteritum-
endungen *-m, *.s, *-t, *-nt als die jiingeren erweisen. Die Endungen *-m, *-s,
*.¢, *.nt waren, wie bereits an anderer Stelle ausgefiihrt, vor der Existenz der
i-haltigen Prisensendungen zeitstellenwertlos, d.h. sie hatten keinen Tempus-
wert.

Den Endungen des Aktivams *-mi, *-si, *-ti, *-nf entsprachen im Perfektum
die Endungen *-%-a, *-tha, *-a, *-ar. Auf Grund dieser Entsprechung darf die
*.h-a-Flexionsreihe fiir jinger gelten als die Perfektumendungsreihe, der die
i-losen Aktivumendungen entsprachen®. Diese dltere Flexionsreihe ist dann
notwendigerweise anfangs ebenso zeitstellenwertlos gewesen.

Auf einer solchen Endungsreihe beruht nun das Priteritum der hethitischen
ki-Konjugation. In deren Prisensendungen (Sg.) hatten wir den Prototyp der
spiteren medialen Primérendungen sehen wollen. Daher liegt der Schiuf nahe,
in den prédteritalen Endungen der hi-Konjugation auf den Prototyp der spé-
teren medialen Sekundérendungen zu stofen, fiir den o-Vokalismus kennzeich-
nend war.

Zum besseren Versténdnis der folgenden Ausfithrungen seien hier noch einmal
die Endungen von Perfektum I und Perfektum II nebeneinandergestellt:

5 Vegl. J. Friedrich, HE 12 § 149.

60 Grundsétzlich ist jedoch zu sagen, daB nicht in jedem Falle markierte Elemente
jinger sein miissen als unmarkierte; vgl. etwa die -z6-Formen des préteritalen
Mediopassivs im Hethitischen, die in der jiingeren Sprache das auslautende -¢
verlieren.
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Perfektum I Perfektum IT

Sg. 1. *-b-a *.h-a-t
2. *.tha *_tha-t
3. *a *_a-1

Pl. 1. *.mastha *_ mastha-1
2. *.dhua *.dhua-i
3. *.qr * a-t-r

Meine Interpretation der einzelnen Priteritalendungen soll mit der 3. sg.
beginnen.

Heth. -ta darf man ohne Bedenken auf *-fo zuriickfiihren8!, Damit haben wir
bereits eine der sekunddren Medialendungen. Die entsprechende Prisens-
endung *-ai hatte ich als Kontamination der Perfektum (I)-Endung *-a mit
dem -¢ des Aktivums erkldrt. Von da her ist es erlaubt, auch in der priteritalen
Endung *-fo eine Kontamination zu sehen, ndmlich *-f.0, wobei *-{- ganz klar
das Element der Aktivumflexion ist. Somit kann nur *-o0 die eigentliche
Perfektumendung gewesen sein, sie liegt aber im Hethitischen nur in konta-
minjerter Form vor %2

Neben *-t-0 > -ta gibt es auch noch die Endung -§, deren Herkunft allerdings
bis heute nicht sicher gekldrt ist%. Sie ist m.E. ebenso als ‘Fremdkérper’ zu
betrachten wie in der 1. sg. prt. der mi-Konjugation -u-%4,

Wie eine Kontamination aus -§ und -fa (*-fo) sieht sich die Endung -§ta an%s,
Da eine Endung *-sto auch in anderen Sprachen bezeugt ist (vgl. venet.
zonasto neben zolo ,,er gab’), ist die Wahrscheinlichkeit sehr gro3, dal} diese
Kontamination bereits voreinzelsprachlich stattfand®s.

Bisweilen sind von dem gleichen Verbum alle drei Endungen bezeugt; so
bildet z.B. dai- ,,setzen, stellen, legen taitta®? (*-to), dai¥ und auch dai¥ta. —
Die Endung -ta der 2. sg. (hi-Konjugation) wurde von E. H. Sturtevant®® auf
*.tha, also auf die gleiche Perfektumendung, der wir bereits im Prdsens be-
gegneten (*-thai aus *-tha + -t), zuriickgefithrt. Wie ich noch zeigen werde,
liegt die Endung *-tha auller im Prisens der hi-Konjugation (*-fha-i) auch
noch im Prisens des Mediopassivs vor (-fa; 2.sg.); es ist mehr als unwahr-

81 Vgl. H. Kronasser, VLFL 191; EHS 378.

82 Die Endung der 3. sg. prs. mediopass. -a (vgl. ki$-a) enthilt dagegen nicht *-o
(so ndmlich u.a. J. Kurylowicz, The Inflectional Categories of Indo-European, 70),
sondern geht auf *-a(r) zuriick.

83 Vgl. H. Kronasser, VLFL 192; EHS 378; C. Watkins, Indo-European Origins
of the Celtic Verb I (The Sigmatic Aorist), 74ff., 85ff., 87ff.

84 Doch s. auch C. Watkins, a.a.0. 85, 89. — Zu -u- vgl. oben p. 123.

85 Vgl. B. Rosenkranz, JKIF 2, 1953, 346; H. Kronasser, VLFL 190ff., 193; EHS
3178.

8¢ Siehe R. Hiersche, Untersuchungen zur Frage der Tenues aspiratae im Indo-
germanischen, 54ff.

87 8. auch Mat. 161 (da-) Anm. 2; hierher gehért auch datte KUB XXIII 1 II 25
gegeniiber gewohnlichem daé. Vgl. aber auch J. Friedrich, HE 12 § 172.

88 S, bei B. Rosenkranz, a.a.O.
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scheinlich, daf8 die gleiche Endung *-tk¢ auch im Priteritum Verwendung
gefunden hétte. Aus diesem Grunde lehne ich E. H. Sturtevants Erklarung
ab®®,

Ich selbst sehe in -ta (2. sg.; vgl. paitta™) eine alte Perfektumendung *-tho™.
Eine solche Endung ergibt sich nicht nur aus der Proportion *.a: *.0 =
*_tha : x (x = *-tho), sondern sie ist dariiber hinaus auch durch das Altirische
(-ther; 2.sg. depon.)? und mit groBer Wahrscheinlichkeit auch durch das
Tocharische (-tar/-tar; 2. sg. prs. mediopass.)”™ bezeugt.

Dadurch, dafl auch mediopassive Formen in der 2. sg. prt. auf -ta enden konnen,
ist es nicht immer leicht zu entscheiden, ob eine Priteritalform auf -fa (2. sg.)
der (‘aktivischen’) hi-Konjugation oder dem Mediopassivum zuzuschreiben
ist; so mochte ich z.B. datta™ (Madd. II 56, KUB XXTI 19 I 13 u.a.m.),
Sarratta (Madd. I 42) oder uadtatta (KUB XXXIIT 24 I 33) im Gegensatz zu
J. Friedrich (HW 201, 184, 249) als Formen der }i-Konjugation interpretieren?.
Neben den priteritalen Formen auf -ta < *-tho gibt es auch solche, die wie
in der 3. sg. auf -§ enden (vgl. da§)?. Ebenso sind Formen auf -§ta vorhanden.
Offensichtlich haben hier die Formen der 3. sg. die Funktion von Formen der
2. sg. mitiibernommen””. Die gewéhnlich auf -§ auslautende Endung (2. sg.)
der mi-Konjugation wird eine solche Funktionsiibertragung begiinstigt haben.
Umgekehrt diirfte in der mi-Konjugation die Verwendung von Formen der
3.sg. (-t) auch als Formen der 2. sg. (vgl. kappuit, tijat)’ durch die dental-
haltige Endung der ji-Konjugation (2. sg. -ta) gefordert worden sein. Uber-
haupt ist auch der gegenseitige Austausch von Endungen zwischen den beiden
Konjugationen nicht ungewoéhnlich 7.

Die Endung in der 1. sg. der Ai-Konjugation wird man als die Verschmelzung
einer Perfektumendung *-3-0% mit der Endung *-u-m der me-Konjugation
aufzufassen haben®l. Die bloBe Endung *--0 > -he findet sich im Luvischen
als Endung der 1.sg. prt. akt. %2

8 Vgl. auch H. Kronasser, EHS 378. Nicht zustimmen kann ich seiner Erklérung
(VLFL 190f.), daf3 bereits in vorhethitischer Zeit die Endungen der 2. u 3. sg. prt.
identisch gewesen seien.

70 J. Friedrich, HE I2 § 173.

1 Vgl. auch J. Couvreur, Les désinences hittites . .., 564.

2 §. unten p. 165. 7% §. unten p. 185.

M 8. auch A. Gotze, Madd. 60ff.

7 Fraglich bleibt auch pahhadta aus dem Alaksandus-Vertrag § 6 A 45.

78 Siehe J. Friedrich, HE I? § 172.

77 Vgl. H. Kronasser, VLFL 190; EHS 377.

78 Vgl. H. Kronasser, VLFL 182, 186; J. Friedrich, HE I? § 165, § 166.

70 Vgl. J. Friedrich, a.a.0. §§ 149ff.

80 Vgl. auch B. Rosenkranz, a.a.O. 346.

81 Vgl. E. Benveniste, HIE 18; allerdings sieht er in heth. *.ja — im Anschlu
an J. Kurylowicz (Literatur ibid. Anm. 1) — die Perfektendung *-a. Das *-(h)-a-
Perfekt bleibt jedoch, wie ich bereits gezeigt habe, auf das Préisens beschrinkt.
82 Dieser Zustand scheint iibrigens gemeinanatolisch zu sein; vgl. H. Kronasser,
a.a.0. 188f. Ebensowenig wie E. Benveniste geht H. Kronasser von der Perfektum-
endung *-p-o aus.
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Damit habe ich die Singularendungen im Préteritum der ji-Konjugation be-
sprochen. Die Endungen der 1. und 2. pl. sind wie die entsprechenden En-
dungen des Prisens aus der mi-Konjugation tibernommen. Daher stellt sich
auch hier die Frage, wie die urspriinglichen und eigentlichen Endungen aus-
gesehen haben.

Die Ubereinstimmung im Konsonantismus zwischen den Singularendungen
der *-p-a-Flexion (*-h-a, *-tha, *-a) und der nun neu erschlossenen *-f-o-
Flexion (*-h-0, *-tho, *-0) sowie die konstante Verschiedenheit im Vokalismus
(afo) lassen Entsprechendes auch fiir die Pluralendungen vermuten.

Am wenigsten kompliziert sind die Verhéltnisse in der 2. pl. Die zu erwartende
Endung *-dhyo ist vergleichbar mit der altindischen Sekundérendung -dkva-m ;
*.dhyo muBte iiber *-duuo® zu heth. -duma fihren. Eine solche Endung liegt
zwar in der 2. pl. prs. des Mediopassivs vor, doch hatten wir diese IEndung
bereits auf *.dhye zuriickfithren konnen. Auch die Priteritalendung -duma-t
scheidet aus, da sie, wie ich noch zeigen werde, auf présentisches -duma und somit
auf *dhua zuriickgeht. *-dhuo hat demnach im Hethitischen keine Fortsetzung84.

Als Endung der 1. pl. diirfen wir jetzt wohl ohne Bedenken *-mastho ansetzen.
Das Griechische verwendet -peda (hom. -pesda) als Primér- und Sekundér-
endung®. Da ich die griechische Endung bereits mit *-masthe zusammen-
gebracht habe®, kann das Griechische fiir eine Aussage iiber *-mastho nicht
herangezogen werden. *-mastha (vgl. hom. -pesde) hat sich durch *-mastha-i
(vgl. altind. -mahé) als eng verbunden mit den sogenannten primiren Medial-
endungen erwiesen, was uns verbietet, die altindische sekundére Medialendung
-maht mit gr. -pede (hom. -pesha) in einer gemeinsamen Grundform (etwa
*.medha87) zu vereinigen®8. Scheidet ein solcher Vergleich aus, besteht keine
Notwendigkeit mehr, in dem auslautenden - von -mahi idg. Schwa sehen zu
wollen. Die altindischen priméren Medialendungen der 1. sg. (-€) und der 1.pl.
(-mahe) zeigen beide den gleichen Vokalismus -¢ <C *-ai. Warum, so frage ich
mich, sollen sich die entsprechenden Sekundirendungen nicht &hnlich ver-
halten? In der 1.sg. lautet die Sekundirendung -i. Wegen einer Form wie
dbhare < *-abhara-t kann dieses -7 schwerlich auf idg. Schwa zuriickgehen 8°.
Das gleiche -¢ steckt nun m. E. in -mahi®. Die Frage nach der Herkunft des -¢
in der 1.sg. ist fir uns hier von untergeordneter Bedeutung, ohne Zweifel
wird man aber darin Einzclsprachliches zu suchen haben®!. Entscheidend fiir

83 Vgl. H. Kronasser, VLFL 207; J. Friedrich, HE 12 § 29; W. Dressler, Die Sprache
X, 1964, 103.

84 Auch in luv. -tuya-r¢ steckt nicht *-dhyo, sondern *-dhua.

8 Vgl. -69¢ der 2. pl.; s. auch oben p. 131. 8 Vgl. oben p. 130f.

? Siehe H. Krahe, Indogermanische Sprachwissenschaft 11, 68.

88 Vgl. auch schon H. Pedersen, KZ 36, 1900, 80.

80 Vpl. H. Krahe, a.a.0. 67; doch s. auch M. S. Ruipérez, Emerita 20, 1952, 23.
Wir werden darauf an anderer Stelle eingehen (vgl. oben p. 4 Anm. 24).

80 Dafl in al. -mahs idg. i steckt, s. auch A. Erhart, SPEFBU E-11, 1966, 81 (mit
weiterer Literatur).

91 Vgl. auch Thumb-Hauschild, Handbuch des Sanskrit I, 2 § 428.

@
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uns dagegen ist, daB das Altindische der Ansetzung einer Endung *-mastho
nichts in den Weg legt. Wie *-dhuo hat auch *-mastho im Hethitischen keine
Fortsetzung ; -uadta(ri) und -yastet(s) sind nimlich beide auf *-masthe zuriick-
zufiihren. —

Wiéhrend die Endungen der 1. und 2. pl. der ji-Konjugation aus der mi-
Konjugation tibernommen sind, besitzt die 3. pl. noch eine alte r-Endung:
-ir (-er)®2, Diese Endung fiihre ich auf *-agir zuriick %, Ihr eigentlicher Platz
ist die 3. pl. der *-h-ai-Flexion, auf die im wesentlichen das Prisens der ji-
Konjugation zuriickgeht. Da die *-j-0-Flexion die Grundlage der priteritalen
pi-Konjugation bildet, hitten wir als Endung der 3. pl. *-or > heth. -ar er-
warten miissen. Tatsdchlich gibt es auch Formen auf -ar (pi-i§-kar, tam-m{i-i]3-
Sar, d-e-mi-ja-ar®)%, doch mochte ich dort -ar eher mit E. Laroche (RA 46,
161 ff. mit Anm. 4) als eine graphische Angelegenheit denn als eine sprachechte
Endung -ar verstehen®’. Auch die Sparlichkeit der -ar-Formen gegeniiber der
groBen Masse von -ir- oder -er-Formen réit von einer sprachechten Endung
-ar ab®. Ist dem so, erhebt sich natiirlich sogleich die Frage, warum die
eigentliche Prateritalendung -ar (<< *-or) durch die Priasensendung -ir (< *-air)
ersetzt wurde; diese Endung war ja ihrerseits durch die Endung -anzi (< *-antt)
von ihrem eigentlichen Platz verdringt worden®. Da die Antwort in engem
Zusammenhang mit der Erklirung der mediopassiven r-Endungen steht,
lasse ich die Frage hier zunichst auf sich beruhen?!00,

Die Perfektumendung *-or ist aus anderen Sprachen gut bezeugt. Wir be-
gegnen ihr in den altirischen Passivendungen -ar < *-or (3.sg.) und -tar <
*-(o)nt-or (3. pl.)20%, in der 3. pl. des altirischen suffixlosen Priiteritums -far <
*.(o)nt-0r102 in den oskisch-umbrischen r-Formen auf -o(r), -(o)r, -tur << *-t-or,
-nbur << *-nt-or'% sowie in den lateinischen Endungen -tur < *-f-or und
-nbur << *-nt-orits

Der Ubersicht halber seien die erschlossenen Endungen der priteritalen
Perfektumdiathese noch einmal hier zusammengestellt:

Priteritum des Perfektum I

Sg. 1. *-h-o Pl 1. *-mastho
2. *-tho 2. *-dhuo
3. *0 3. *.or
92 Vgl. oben p. 124. 9 Vgl. oben p. 132.

94 Althethitischer Beleg, doch folgt unmittelbar darauf a-ki-ir.

9 Siehe H. Otten, TM 9 k. (-ga-ar unsicher).

% Vgl. H. Kronasser, EHS 381.

97 Vgl. auch A. Kammenhuber, MIO II, 1954, 56 Anm. 34.

98 In dem sprachlich sehr fremdartigen Textfragment Bo 3152 finden sich neben-
einander (Vs. 3) ju-ul-la-ra da-an-na-ar-ma-ad-ta ti-ja-ar-ya. Vielleicht darf man
hierin Priiteritalformen (3. pl.) von pullai-, Sanna- und #ia- sehen. Zu hieroglyphen-
hethit. ta®% s. P. Meriggi, Manuale di eteo geroglifico I, 1966, § 122.

9 Vgl. oben p. 132. 100 Vgl. unten p. 142.

101 Vgl. unten p. 166. 102 Vgl. unten p. 168.

103 Vgl, unten p. 176. 104 Vgl, unten p. 182,
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Diese Perfektumreihe wirft im iibrigen vollig neues Licht auf den Ursprung
der thematischen Endung -6 (1. sg. akt.; vgl. gr. ¢épw, lat. fers, got. baira)los,
Der thematische Vokal der 1. sg. lautete nicht nur bei der Sekundirendung,
sondern auch bei der Primirendung -o- (vgl. gr.maded-o-par Eroadev-6-pyy,
Epep-o0-v). Mit diesem -o- ist nun m.E. die alte Perfektumendung *-f-o nach
Schwund des -f- zu langem *-6 verschmolzen%. Durch got. bafra und lit.
vezy wird *-6 (-0-d) als stoBtonig ausgewiesen. Dafl diese Perfektumendung
*.(h-)o zu einer Primdrendung werden konnte, beruht darauf, dafl vor der
Existenz der Aktivumendungen *-m¢, *-si, *-fi, *-n#i und der diesen zu-
geordneten Perfektumendungen *-p-a, *-tha, *-a, *-ar die Perfektumendungen
*_h-0, ¥-tho, -*0, *-or ebenso wie die Endungen des Aktivums *-m, *.s, *-, *-nt,
denen die *-h-o-Endungsreihe zugeordnet war, keinen Zeitstellenwert besaf3en;
sie wurden erst dann zu Priteritalendungen, als sich im Zuge der Differen-
zierung zu den neugebildeten Aktivumendungen *-m-i, *-s-¢, *-¢-¢, *.nf-¢ auch
eine neue Perfektumflexion (*-p-a, *-tha, *-a, *-ar) bildete.

Auf der Grundlage des priteritalen Perfektums I bauen sich die sekundiren
Medialendungen auf (*-so, *-fo, *-nto); ihr Prototyp wird aber erst das préteri-
tale Perfektum I1, das &hnlich wie das prisentische Perfektum IT aus Elementen
des Perfektums I und aus solchen des Aktivums zusammengesetzt ist.

Das Aussehen des préteritalen Perfektum II, auf dem die préteritale pi-
Konjugation beruht, ist fiir uns im Gegensatz zu dessen prisentischer Ent-
sprechung nicht mehr im einzelnen erkennbar. Fiir den Singular und die 3. pl.
mochte ich etwa folgende Endungen annehmen:

Sg. 1. *mo
2. *.s0 (oder zundchst *-s-tho?)10?
3. *-to

PL. 3. *.ntor

*.s0 und *-fo entsprechen den spiteren sekunddren Medialendungen; *-fo
findet sich aber als aktivische Endung aufler im Hethitischen auch noch im
Altirischen, und zwar als Endung der 3.sg. des Imperfekts108, Die spitere
Sekundédrendung *-nfo ist eine Neubildung nach der 3.sg. *-fo. Die Endung
*.ntor hat sich noch in der 3. pl. des altirischen suffixlosen Préteritums er-
halten. Die Endung -nfur des wmbrischen und lateinischen Mediopassivs sowie

105 Alle laryngalistischen Irkldrungsversuche, die -6 in der 1.sg.prs. der k-
Konjugation sehen wollten, haben m.E. als gescheitert zu gelten; vgl. Literatur
bei B. Rosenkranz, JKIIF 2, 1953, 340; H. Kronasser, EHS 375 Anm. 2,

108 Wenig itberzeugend finde ich die Erkldrung, daB in *.§ die Dehnstufe des
Themavokals vorliege (vgl. H. Krahe, Historische Laut- und Formenlehre des
Gotischen, 116).

107 Eine solche Endung, kontaminiert aus akt. *-s und perf. *-tho, kénnte in heth.
-8ta (2. sg.) vorliegen, falls wir sie nicht als Ubertragung aus der 3. sg. (-§ta < *-sto)
erklidren wollten; vgl. auch R. Hiersche, a.a.0. 55f.

108 Vgl. Lewis-Pedersen, CGr § 450.
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die altirische Passivendung -far (3. pl.; konjunkt) haben sich erst nach der
3. sg. *-t-or herausgebildet. Wegen der schon frith ins Aktivum iibergetretenen
Perfektumendung *-(£)-01%° konnte sich im spéateren Medium eine auf -0 aus-
lautende Endung nicht halten, was zu einzelsprachlichen Neuerungen fithrte
(vgl. altind. -2, gr. -unv1%). In der griechischen Sekundirendung hat sich -m-
noch erhalten!l.

Jetzt, nachdem wir die Prisens- und Préiteritumendungen der hethitischen
hi-Konjugation gleichsam als die Prototypen der primiren und sekundédren
Medialendungen haben nachweisen konnen, erhebt sich natiirlich die Frage,
welche Endungen der hethitischen Mediopassivflexion zugrunde liegen; denn
dort primire oder sekundire Medialendungen zu vermuten, diirfte bereits
nach dem bisher Gesagten illusorisch scheinen.

d) Die ri-haltigen und ri-losen Endungen des hethitischen Mediopassivs

Das “Kernstiick’1'? der hethitischen mediopassiven Endungen

Sg. 1. -ka Pl 1. -uadta
2. -la 2. -duma
3. -a, -la 3. -anta

scheint auf den ersten Blick identisch zu sein mit den Endungen des Per-
fektum I im Prédsens:

Sg. 1. *-h-a Pl 1. *-mastha
2. *.tha 2. *.dhua
3. *.a 3. *.ar(!)

Nur -ta (3. sg.) und -anta (3. pl.) scheinen isoliert dazustehen. Aber gerade die
Endung -ante wird uns zeigen kénnen, wie wir uns die Entstehung des hethiti-
schen Mediopassivs zu denken haben.

Die Endung -ante enthilt m.E. die alte Perfektumendung *-a(r) und das
aktivische Personenzeichen -nf-. Wir haben daher heth. -(a)nfa auf die Vor-
form *.pi-gr zuriickzufiihren. Eine Endung -anter ist als solche im Hethiti-
schen nicht bezeugt, doch ist sie in den Endungen -anfar-¢ und -antar-u ent-
halten!*3. Die Vorform *-nfar wird durch das Luvische nahegelegt, das eine
heth. -anta vergleichbare Endung im Mediopassiv nicht kennt. Die medio-
passiven Formen des Luvischen enden niamlich entweder auf -r (vgl. daddunar

109 Vgl. oben p. 139.

110 Dorisch -p&v. Der Auffassung von M. 8. Ruipérez (Emerita 20, 1952, 24), in
-&- ,,un grado pleno alternante de *o‘ zu sehen, vermag ich nicht zuzustimmen.
1 Vgl. tochar. -mar/-mar (1.sg. pra.!).

112 Mit ‘Kernstiick’ meine ich im Anschluf3 an H. Pedersen (Hitt. 103) denjenigen
Teil der Endungen, der iibrigbleibt, wenn man -ri, -ru oder -ti wegstreicht.

18 g, Kurylowicz (The Inflectional Categories of Indo-European, 69), der fiir heth.
-antari ebenfalls -antar voraussetzt, sieht in dieser Endung allerdings *-ntor, worin
ich ihm nicht folgen kann. Vgl. auch P. Flobert, Déponent ..., 600.
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2. pl.) oder auf -ri (vgl. aztupar: 2. pl.)1*4, Das Palaische hat in der einzigen
sicheren mediopassiven Form bloBes -r (kitar); sollte in gadari (Mat. 213 Anm. 2)
eine mediopassive Form stecken, wiirde das Palaische mit dem TLuvischen
iibereinstimmen. Was hat nun dazu gefiihrt, daB die auf Grund des Luvischen
und Palaischen zu erwartende Endung -antar im Hethitischen als -anta er-
scheint?

Es ist bekannt, dafl im Hethitischen die Verbalnomina auf -$ar und -far
bisweilen ohne ihr auslautendes -r anzutreffen sind (z.B. hattada, kuddu[natla,
hatr(i)edda, ishiedda, hanne$da); auch fir das Substantiv izater ist ¢iatafijada
bezeugt.

Fir uns wichtig ist nun A. Kammenhubers Beobachtung, dall derartige
Schreibungen ohne -r sich besonders in der alten oder dlteren Sprache finden 15,
Auslautendes -r scheint folglich so schwach artikuliert gewesen zu sein, dal}
es (zumindest in der Schrift) schwinden konnte. Das Fehlen des auslautenden
-r gerade in der alten Sprache 1iBt vermuten, dall in einer noch fritheren Zeit
auslautendes -r noch weit gefihrdeter war. Die Nomina auf -e§$ar und ins-
besondere auf -(a)tar stehen lautlich der Verbalendung *-antar so nahe, daBl
mit einer dhnlichen Behandlung des auslautenden -r gerechnet werden darf.
Dem Wegfall des -r versuchte man dadurch zu begegnen, dafl man zur Stiitzung
des -r das fiir das Présens der ms-Konjugation charakteristische -¢ der medio-
passiven Endung anfiigte: -antar-i. Im Imperativ war -r ohnehin durch -u
geschiitzt (-antar-u). Das Anfiigen von -7 geschah anfangs nur zdgernd und,
wie es scheint, recht willkiirlich. Ein Zunehmen der ri-Formen ist vom Alt-
hethitischen zum Junghethitischen hin zu beobachten. Wegen des Neben-
einanders von ri-losen und ri-haltigen Formen konnte -ri als lose Partikel
empfunden werden. Es liflt sich beobachten, da — um es ganz vorsichtig
zu formulieren — die Sprache dabei war, das durch die schwache Artikulation
des auslautenden -r hervorgerufene Nebeneinander von ri-losen und 7i-
haltigen Endungen in ein System zu bringen. Zumindest ist im Junghethiti-
schen eine Neigung zu spiiren, in ganz bestimmten Fallen diese oder jene Form
zu bevorzugen 6,

Ahnlich wie die durch -i gestiitzten mediopassiven r-Formen verhilt sich die
enklitische Partikel -ua der direkten Rede, die etymologisch mit heth. yeriia-
»rufen zusammengebracht wird !, Folgt auf diese Partikel ein Pronomen,
bestehend aus einem Vokal oder mit Vokal anlautend, so bleibt -uar- bewahrt:
z.B. pa-a-an-du-pa-az ,(sie) sollen gehen (KBo III 1+ II 13) gegeniiber
pa-a-an-tu-ya-re ,,sie sollen gehen (KUB XXVI 77 I 13) oder ku-ua-at-ya-ri
,»warum sie . .. (KBo IIT 1+ IT 29)118,

14 Vgl. E. Laroche, DLL 142 (§ 39). 8. jetzt auch P. Flobert, Déponent. .., 600.
1s MIO III, 1955, 356; Corolla ling. 99.

118 Vgl. oben p. 311f.

117 Siehe J. Friedrich, HW 240; A. Kammenhuber, RHA 64, 1959, 50,

18 Vgl. J. Friedrich, HE I? § 290 mit Anm.

o
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Bevor ich jetzt auf die mediopassiven Endungen der iibrigen Personen ein-
gehe, sei noch zu einer Frage Stellung genommen, deren Beantwortung ich
absichtlich bis hierher zurtickgestellt habe. Ich meine namlich die Frage, wes-
halb in der 3. pl. der préteritalen hi-Konjugation die zu erwartende Endung
-ar < *.or durch -ir < *-air ersetzt worden war1?,

Wie in heth. *.antar wire auch in heth. *.ar das auslautende -r gefihrdet
gewesen. Eine Verbalendung *.a in einer 3. pl., die iiberdies noch lautlich
mit der 3. sg. prs. mediopassiv (vgl. ki§-a) zusammengefallen wére, hat man
vielleicht als unmoglich empfunden. Man half sich, indem man den Vokalismus
der entsprechenden Prisensendung, die dort von ihrem eigentlichen Platz
verdringt worden war, in die Priteritalendung tibernahm. Daher findet sich
an der besagten Stelle -ir statt *.a¢r120. In -ir (-er) ist -r niemals abgefallen,
Wenden wir uns jetzt wieder den mediopassiven Endungen zu.

In der 3. pl. prs., so sagten wir bereits, haben wir von der Endung -anfar aus-
zugehen. Von dieser Endung iibertrug sich das -r auf die 3. sg., so dal aus
der Perfektumendung -a die Endung *-ar (vgl. -ar-i) wurde. Der gemeinsame
Ursprung von ji-Konjugation und mediopassiver Flexion gibt die Erklarung
dafiir, daB3 pi-Verba fast nur -a(ri) zeigen. Nach dem Vorbild der Plural-
endung *-antar (-nt-ar) entsteht in der 3. sg. *-f-a-r, was zu den Endungen -ta
und -tar-i fithrt, Wegen des Personenzeichens -f- der mi-Konjugation bleibt
-ta(ri) vorwiegend auf die mi-Verba beschrinkt, die ja wohl auch erst eine
solche Bildung hervorgerufen haben. -a(ri) und -ta(ri) werden aber auch
promiscue gebraucht?l. Von den dritten Personen drang -r auch in die iibrigen
Personen, so daf3 wir — auch im Hinblick auf das Luvische und Palaische —
eine vollstdndige r-Flexionsreihe anzusetzen haben:122

Sg. 1. *-p-a-r Pl 1. *.mastha-r
2. *-tha-r 2. *.dhua-r
3. *.q-r, *.l-a-r 3. *-nf-ar

Somit erweist sich das hethitische (luvische und palaische) Mediopassiv
Praesentis im wesentlichen als das um -r erweiterte prisentische Perfektum I'23,
Die r-Flexion hat ihren Ausgangspunkt in der 3. pl. In einem sehr frithen
Stadium des Hethitischen war auslautendes r so schwach artikuliert, dafl es
schwinden konnte. Wollte man dies verhindern, mufite noch ein Stiitzvokal
angefiigt werden. Dieser Stiitzvokal war das -i der Aktivumflexion (mi-

112 Vgl. oben p. 138.

120 Als in heth. *-antar dagegen das auslautende -r schwand, war die Endung durch
-n¢- immer noch als Endung der 3. pl. gekennzeichnet.

121 Vgl. oben p. 19ff.

122 Auch nach J. Kurylowicz (The Inflectional Categories, 69) waren die urspriing-
lichen Endungen -(¢)ar, -antar, jedoch aus *-(t)o +r, *-nto+r; er erwigt auch
*-()r, *-nir.

128 Ygl., wenn auch in Einzelheiten abweichend, T. Burrow, The Sanskrit Language,
316.
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Konjugation)?4, Daher laufen nun im Hethitischen zwei Flexionsreihen neben-
einander her:

Sg. 1. -ka -hars
2. -ta -tari
3. -a, -ta -art, -tart
Pl 1. -pasta -uadtari
2. -duma -dumari
3. -anla -antars

Die ri-Formen breiten sich erst im Junghethitischen so recht aus.

Ist die gegebene Erklirung der hethitischen r-Endungen richtig — und daran
mochte ich im Hinblick auf das gesamte hethitische Verbalsystem nicht
zweifeln — sind die hethitischen r-Formen nicht ganz vergleichbar mit den
verbalen r-Formen des Keltischen, Oskisch-Umbrischen, Lateinischen oder
Tocharischen. Fiir die umbrischen und lateinischen Endungen -tur/-ntur sowie
fir das altirische (konjunkte) Passiv war nieht das prisentische Perfektum I
(3. pl. *-ar), sondern das préteritale Perfektum I (3. pl. *-or) maBgebend.
Die Endung *-or verrit auch einzelsprachlich? noeh ihre Herkunft aus einer
3. pl. Uber die unpersonliche ‘man’-Ausdrucksweise geriet sie schlieBlich zu
personlich-passivischer Bedeutung und setzte sich in der 3. sg. fest (vgl. altir.
berar). Der nichste Schritt war die Prifigierung des aktivischen Personen-
zeichens -¢- oder vielleicht besser die Suffigierung von *-or an die aktivische
Endung. Zu dieser Endung *-f-or wurde dann eine eigene Endung der 3. pl.
gebildet: *-nt-or. Von den dritten Personen trat danach -r auch auf die Endun-
gen anderer Personen iiber.

Im Hethitischen nicht nachweisbar ist das -ro-Element, das bei der Heraus-
bildung der tocharischen (-(n)tdr) und oskisch-umbrischen Endungen (-(n)ter)
sowie bei der Herausbildung der altirischen Deponentialendungen (*-(n)t-ro)
beteiligt gewesen sein diirfte.

e) Die -t(7)-Erweiterung im “Kernstiick’ der hethitischen mediopassiven Flexion

Neben den eben besprochenen mediopassiven Endungen mit und ohne -ri
gibt es auch solche, die statt -ri ein Element -t oder auch -t aufweisen:

Prisens
Sg. 2. -ta-ti
PlL. 1. -uadta-ti
2. -duma-t128

124 Auch im Luvischen scheint -» durch -2 gestiitzt worden zu sein, allerdings gibt
es dort keine Formen, die -» véllig verloren haben.

125 Vgl. dazu Teil ITII p. 1611f.; zu Venet. tolar ‘er bringt dar’ (s. W. Porzig, Die
Gliederung ..., 84 mit Anm. 3) wage ich noch nichts Definitives zu sagen.

126 Vgl. hannadumat (Mat. 39).



144 ENTSTEHUNG DER MEDIOPASSIVEN FLEXION

Priteritum
Sg. 1. -ha-ti -ha-t
2. -ta-ti -ta-t
3. -a-ti -q-£127
-ta-tr -ta-t
PL 1. -uadta-ti -padta-t
2. *duma-tt -duma-t
3. -anta-ti -anta-t
Imperativ
Sg. 2. -hu-ti -hu-t
Pl. 2. -duma-ti -duma-t

Ausgehend von Prohibitivformen der 2.sg. wie le kidtati oder le yerijattati
deutete H. Pedersen!?® das Element -t¢ als die Imperativpartikel *-dhi. Auch
H. Kronasser1?® bringt -t mit dieser Imperativpartikel zusammen, doch sei
-tt ,nicht direkt ererbtes *-dki*‘, da nach Ausweis von it ,,geh!“ *.dhi im
Hethitischen als -t erscheine. ,,Es ist daher ratsam®, so fihrt H. Kronasser
fort, ,,in -f¢ dieses um -¢ erweiterte -f zu sehen (nach -r¢)“.

J. Kurylowicz13® rechnet bei der priteritalen Endung -fa-t (3. sg.) mit einer
sekunddren Anfiigung des akt. -t an die Medialendung -ta3!, von der 3. sg.
sei dann das -t auf alle iibrigen Personen iibertragen worden!®?. Dieser Er-
klarungsversuch von J. Kurylowicz erscheint mir so sehr gekiinstelt, dafl ich
ihn schon von vornherein fiir unwahrscheinlich, ja fir ausgeschlossen halte.
Eine Verknupfung von -i(¢) mit der Imperativpartikel *-dki, die, wie schon
H. Kronasser richtig bemerkte, in hethitischen Aktivformen nur als -t auftritt
(vgl. it, arnut, adnut, pahhallanut)'®, erweist sich bei Heranziehung des alt-
hethitischen Sprachmaterials als nicht haltbar. Denn gerade in der alten und
auch noch in der #lteren Sprache finden sich Prohibitivformen gewdéhnlich
ohne -#::

z.B. le maudta HAB III 51
le-ma-mu-83an padkuitta HAB IIT 65 (70)
le impardkatta KUB XXXTIT 76, 17134

127 Bisweilen fungiert -a¢ auch als Endung der 2. sg.; vgl. oben p. 17.

128 Hitt. 110. 129 VLFL 208, 208.
130 The Inflectional Categories of Indo-European, 69f.
131 The medio-passive ... builds a new preterite by means of -t, on the model

of the active* (a.a.0. 69).

132 Zu weiteren Einzelheiten s. a.a.O.

133 Ygl. J. Friedrich, HE I? § 169; H. Kronasser, a.a.0. 208. — J. Danmanville
(RHA 59, 1956, 47f.) vermutet in -{(¢) urspriinglich ,,le datif ou le locatif d’une
forme verbale abstraite qui aurait évolué vers une forme impersonelle*‘. Eine solche
Auffassung macht jedoch bereits hinsichtlich der hethit. Morphologie grofle
Schwierigkeiten.

134 Vol. auch le impanaittla KUB XXXIII 68 II 6.
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le kista KUB XXIX 1112 (2x)
le-ya-az duskidkitte KUB XXXIIT 120 I 29

Somit kann -#i trotz der althethitischen Imperativendung -hu-t7 schwerlich
auf die Imperativpartikel *-dh¢ zuriickgefithrt werden. Es kommt noch hinzu,
dafl das auslautende -¢ des Imperativs im Junghethitischen verlorengeht,
wihrend die gleichzeitigen Prohibitivformen der 2. sg. stindig -t haben.
Wir miissen m.E. nach einer Erklirung suchen, die unter Beriicksichtigung
des sprachlichen Befundes uns das Auftreten von -t sowohl im Prisens und
Imperativ als auch im Préiteritum besser begreiflich macht als die bisher vor-
gebrachten Erklirungsversuche.

Ich selbst sehe in dem mediopassiven -fi-Element die wohl gemeinanatolische
Reflexivpartikel -#51%5. Sie ist in dieser Stellung auch nach Eintreten der
hethitischen Assibilierung bewahrt geblieben. Mit diesem Verhalten entfernt
vergleichbar ist etwa das Verhalten von griech. -s-, das, obwohl es gewdhnlich
zwischen zwei Vokalen schwindet, aus Systemgriinden im Futur und. Aorist
auch zwischen Vokalen erhalten bleibt (vgl. naded-6-w, énaldev-c-a).
Auflerhalb dieser mediopassiven Formen ist -#i aber auch im Hethitischen zu
*.zi geworden, hat allerdings in der Enklise seinen Vokal verloren und erscheint
dort als -z1%. Fiir das Althethitische sind Schreibungen wie nu-uz'37 oder
ne-ez1% allgemein bekannt. Dall die hethitische Reflexivpartikel, die sonst
meist -2a geschrieben wird, stets nur -z gelautet hat'%, geht deutlich aus den
folgenden Verbindungen hervor:

nu-zan << nu + -z 4 San140
nu-za-ta << nu + -z + -§ta'4t
ne-ez-la << ne + -z -+ -§tal4?

Daher ist -a in -za lediglich graphischer Behelf.
Die gemeinanatolische Partikel *-¢z, auf die heth. -z und ‘mediopassives’ -¢ zu-
riickgehen, vermag ich bisher noch nicht an Indogermanisches anzuschlieBen 143,

135 Vgl. luv. -2, bildluv. -2, lyk. -tz; E. Laroche, DLL 97.

138 Falls die heth. Partikel -(a@)p(@) mit idg. *epi zusammenzubringen ist, wie
O. Carruba, Or NS 33, 1964, 429, annimmt, hétten wir eine gute Parallele. Welch
starke Verdnderung die Enklise bewirken kann, zeigt die von O. Carruba (a.a.O.
427f.) vermutete Herleitung der Partikel -(a)dta aus (i)dtarna(?); vgl. auch die
bekannte Erkldrung von -kan aus kaitan.

137 Vgl. 254/q Rs. IV? 11.

138 Vgl. auch ne-e-ez IBoT II 128 Rs. 7, fir das in einem (jiingeren) Duplikat
na-al-za steht.

139 Vgl. auch O. Carruba, a.a.0. 429f.; ArOr 33, 1965, 9 Anm. 33.

140 Vgl. J. Friedrich, HE 12 § 42b.

Ul Vgl, J. Friedrich, a.a.0. §42¢ 2.

12 Vol. KBo VIII 79 Rs. 14.

143 Heth. -z hat nichts mit dem Reflexivpronomen sé zu tun, wie etwa H. Kronasser
meint: VLFL 69, 145; EHS 52. — Von einem Demonstrativstamm *{o- auszugehen’
(vgl. O. Carruba, Or NS 33, 1964, 429f. mit Anm. 1 auf p. 430), also etwa *-toi,
verbietet die Assibilierung. Einer Ankniipfung an gr. -3¢ (J. Holt, BiOr XV, 1958,

10



146 ENTSTEHUNG DER MEDIOPASSIVEN FLEXION

Die Hauptfunktion von heth. -z, zumindest in literarischer Zeit, ist die einer
Reflexivpartikel 4¢. Daneben findet sich -z bisweilen auch in Nominalsétzen.
»Die genauen Bedingungen sind noch nicht gefunden.* 4%

Entscheidendes hat aber bereits A. Gotze in seiner grundlegenden Unter-
suchung zur Partikel -z (ArOr 5, 1933, 16) gesagt: ,,Die Partikel -za gibt dem
Verbum ihres Satzes ingressiv-perfektiven oder perfektischen Sinn. Sie be-
zeichnet also eine Handlung im Hinblick auf die daraus resultierende Wirkung,
die nunmehr, von da an eintritt, oder einen Zustand als Folge einer vorher-
gegangenen Handlung.

Dadurch daBl die Partikel -z reflexive Bedeutung zeigt, dem Verbum
Zustindlichkeit verleihen oder auch dessen zustdndliche Bedeutung
unterstreichen kann, riickt -z eng in den Bedeutungsbereich des Mediums.
Dank seiner Herkunft aus der Perfektumdiathese zeigt gerade das hethitische
Mediopassiv noch stark statische Bedeutung. Steht am Anfang der medialen
Diathese die Zustandsbedeutung, kann sich das sogenannte reflexive Medium
notwendigerweise erst sekundir daraus entwickelt haben.

Eine dhnliche Entwicklung moéchte ich auch fiir die gemeinanatolische Partikel
*.t1 annehmen: die reflexive Bedeutung hat sich erst sekundér herausge-
bildet 148,

Vielleicht darf man mit dieser erst sekundiren Herausbildung der reflexiven
Bedeutung die Beobachtung in Zusammenhang bringen, dafl im Hethitischen
die jiingere Sprache reflexives -z oft dort setzt, wo es in der &lteren Sprache
fehlt, dal also die Verwendung von -z im Laufe der hethitischen Sprach-
entwicklung zuzunehmen scheint47,

151) stehen ebenfalls lautliche Bedenken entgegen. E. Benveniste nimmt gar eine
bereits grundsprachliche Affrikata an (BSL 50, 1954, 37f.), was aber fiir -z auf
Grund des gemeinanatolischen -t nicht moglich ist.

144 Vgl. J. Friedrich, HE I? § 101, §§ 240f.

145 Vgl. J. Friedrich, a.a.0. § 243; jetzt auch F. Josephson. RHA 81, 1967, 134f.
148 Diese Entwicklung sah zunéchst auch A. Goétze. Durch die etymologische Ver-
kniipfung mit dem Reflexivstamm *se oder *.sye jedoch glaubte er spéter die
Entwicklung umgekehrt beurteilen zu miissen (vgl. Gotze-Pedersen, MS 80f.).

17 Das Hethitische kennt eine Reihe Partikeln, deren Funktion aber bis heute
noch nicht restlos geklért ist. Im Zusammenhang mit der zustédndlichen Bedeutung
der Partikel -z mag etwa auch E. Laroches Definition der Partikel -kan von Inter-
esse sein (RHA XIX, 68, 1961, 35): ,,-kan fait de la phrase qu’il introduit un
ensemble perfectif, par opposition & I'imperfectif sans -kan. Les verbes itératifs-
duratifs en -sk- 'ignorent généralement‘‘ (vgl. auch O. Carruba, Or NS 33, 1965,
432f.). Es ist leicht versténdlich, daf3 eine Sprache, die nur Prisens und Préteritum
kennt, zu anderen Mitteln greifen mufl, um all das auszudriicken, was wir als
Aspekte oder auch als Aktionsarten zu bezeichnen pflegen. Denken wir nur auch
an die weite Verbreitung des -§k-Suffixes. Mit welch feinen Unterschieden wir bei
den einzelnen Partikeln zu rechnen haben, zeigt zuletzt sehr eindringlich die Uber-
sicht bei O. Carruba, Or NS 33, 1965, 430. — Bisweilen wird auch fiir eine verloren-
gegangene Kategorie Ersatz geschaffen. So trat an die Stelle des Perfektums, das
in der pi-Konjugation und im Mediopassiv aufgegangen ist, die aus Partizipium -+
har(k)- bestehende Zustandsform (vgl. A. Kammenhuber, BiOr XXI, 1964, 203). —
Uber die Zunahme von -z vgl. Carruba-Soudek-Sternemann, ArOr 33, 1965, 9.
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Nach all dem ist es nun m.E. nicht mehr iiberraschend, daf3 die Partikel -£
zur Bildung von mediopassiven Formen verwendet wurde. Warum wurde
aber -fi insbesondere fiir das Priteritum charakteristisch?

Alle mediopassiven Endungen des Hethitischen, also auch die durch -f7 ge-
kennzeichneten, haben m. E. die Priisensendungen des Perfektum I zur Grund-
lage. Fiir die ri-haltigen und ri-losen Endungen habe ich dies bereits gezeigt.
Fir die -ti-Formen ist dies ohne weiteres aus der Zusammenstellung auf p. 1431.
zu ersehen¥®, Daf -# aber nicht unmittelbar an die Endungen des prisenti-
schen Perfektum I gefiigt wurde, sondern erst nach Verlust des auslautenden
-r an die nun r-losen mediopassiven Endungen antrat, die formal im wesent-
lichen mit den prisentischen Endungen des Perfektum I iibereinstimmen,
geht insbesondere aus der 3. pl. -anfa-ti hervor; denn das darin enthaltene
-anta- setzt *-ant-ar voraus. Dall die r-losen Prisensendungen die Grundlage
der priteritalen fi-Formen bilden, wird ferner dadurch deutlich, daBl jene r-
losen mediopassiven Endungen auch ohne das ¢i-Element bisweilen préteritale
Funktion haben konnen: z.B. arkidkitta KUB XXIX 1 I 30, karratta KUB
XII 63+ Vs. 32, yedejatta KUB XXIX 1 I 33 (uedittat ibid. 32), u-e-e$-kdn-ta
KBo X 24 III 14 (vgl. ibid. 12 tubhandat)'®®. Entsprechendes gilt fiir die
2.sg.: z.B. tarratta KUB XIII 9+ I 8. Auf die Herkunft der priteritalen
-t(¢)-Formen aus dem Prisens konnen vielleicht auch die Formen appatiat
und appantat (zu ep-) weisen, Hier wiire nach dem Aktivum 150 eher *ep(pat)iat/
*eppantat zu erwarten gewesen'®l. Auch erir ,sie gelangten hat als Medio-
passiv arantat ,,sie standen, sie stellten sich® neben sich52,

Haben wir jedoch, wie oben p. 51 angedeutet, bei der Bildung des Medio-
passivs von der Schwundstufe auszugehen, so gibt ein derartiger Vergleich mit
den Formen des Aktivs nichts her fir die Frage der Herkunft der préteritalen
-t(2)-Formen.

Dal -#(¢)-Formen auch im Prisens (2. sg., 1. pl., 2. pl.) und Imperativ (2. sg.
u. pl.) Verwendung finden, beweist, daf -¢/ urspriinglich keinerlei Vergangen-
heitswert gehabt haben kann. In den soeben genannten Prisensendungen
konkurrieren -£(¢) und -4 miteinander, und es hat gar den Anschein (vgl. ins-
besondere die 1. pl.), als sei -#i bevorzugt worden. Ein vollstindiges -ri-Para-
digma wird man iiberhaupt erst fir das Junghethitische annehmen diirfen.
148 Bereits B. Hrozny (Die Sprache der Hethiter, 166) vermutete in dem priéteritalen
Mediopassiv lediglich um -¢ erweiterte Présensformen. Vgl. auch E. H. Sturtevant,
Lg. IV, 1928, 166.

14* Bemerkenswert sind dabei die Texte dlterer Sprache. Da wiederholt zu beob-
achten ist, dal im Aktiv -¥k-Verben trotz préteritaler Umgebung prisentische
Endungen zeigen, mége man die hier genannten mediopassiven -§k-Formen zu-
néchst nur unter Vorbehalt als Préteritalformen aufnehmen. Dem Verhalten der
-§k-Verben in préteritalem Kontext ist bisher wenig Aufmerksamkeit geschenkt
worden ; erst eine Untersuchung in gréflerem Rahmen unter Beriicksichtigung der
sprachlichen Altersstufen wird uns dartiber AufschluB geben kénnen.

180 Vgl. J. Friedrich, HE 12 § 154.

151 §. guch oben p. 50.
182 Zur Zusammengehoérigkeit von ar- ,,stehen‘‘ und ar- ,,gelangen‘‘ vgl. Mat. 6.

10*
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Als das Bediirfnis bestand, auch das Mediopassiv in Présens und Préteritum
zu scheiden, traten — zumindest in den dritten Personen und in der 1.sg. —
die -ti-Formen in Opposition zu den ri-losen und ri-haltigen Formen. In dem
Augenblick nun, alsim Prisens in Anlehnung an das -¢ der aktivischen Endungen
die ri-Formen immer weiter um sich griffen, wurde ein -¢ in den mediopassiven
Formen des Priteritums als storend empfunden, und es begann zu schwinden.
Ich moéchte sagen, dafl etwa in dem MalBe, wie die ri-Formen des Présens sich
ausbreiteten, das -¢ der priteritalen -#i-Formen zuriickging. Daher {iberrascht
es nicht, daf} die ¢-Formen (mit -i!) des Priteritums fiir die alte Sprache
charakteristisch sind*5%. So lassen sich fiir das Priteritum folgende zwei regel-
maifige Reihen aufstellen:

Sg. 1. -ha-ti -ha-t
2. -la-ts -ta-t
3. -a-ti -a-t
-ta-ti -ta-t
Pl 1. -padta-ts -uadta-t
2. *.duma-ti154 -duma-t
3. -anta-l1 -anta-t

Das -i der prisentischen #i-Formen pafite wegen -ri und der ebenfalls auf -
auslautenden Aktivendungen gut in das System und fiel daher gewdhnlich
nicht fort 155,

Auf die imperativischen -i(i)-Formen wird im folgenden Kapitel einzugehen
sein.

f) Die mediopassiven Endungen des hethitischen Imperativs

Der Modus Imperativ verdankt seine Entstehung der aus einer konkreten
Situation hervorgehenden Absicht, einen anderen zu etwas veranlassen zu
wollen. Somit wird man mit gutem Recht an den Anfang der Entstehungs-
geschichte des Imperativs die 2. sg. (blofer Stamm!) als die eigentliche direkte
Befehlsform setzen diirfen%, um die herum sich in Analogie zu den einzelnen
Personen des Indikativs erst sekundir die flektierten Imperativformen der
iibrigen Personen gebildet haben. Zuerst diirfte dies die 2. pl. des Imperativs

183 Vgl. schon J. Friedrich, HE 12 § 153. — Sehr unwahrscheinlich ist H. Kronassers
Erkldrung (VLFL 206), dafl -¢ erst im Anschlul an -r¢ an - angetreten sei. —
Aufmerksam gemacht sei noch auf den Wechsel von -#/-t in zwei verschiedenen
Exemplaren des gleichen Textes: widurijatiati/uiduritaddat (vgl. Mat. 201, 202).
Fur das Présens 148t sich ebenfalls in zwei verschiedenen Exemplaren des gleichen
Textes ein Wechsel -ti/- nachweisen: efuyastati/efunadta (vgl. Mat. 25).

184 Auf einem Zufall der Uberlieferung diirfte das Fehlen von *.dumati beruhen.
155 S, aber pannadumat (Mat. 39).

158 Vgl. K. Brugmann, Grdr. II%, 3, 565: ,,Die Formen der Typen lat. ez und age
waren . . . von. Haus aus gegen den Unterschied von 2. u. 3. Person und den Unter-
schied der Numeri indifferent.*
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gewesen sein, deren aktivische Endung im Indogermanischen mit der Sekundér-
endung der 2. pl. (Injunktiv!) identisch war (vgl. heth. -ten). Nach all dem
erscheint es daher ratsam, bei der Erklirung des hethitischen mediopassiven
Imperativs von der 2. sg. auszugehen.

Die Endungen des Imperativs lauten:

Sg. 1. -pa-ru
2. -b-u-t(7)
3. -a-ru
-la-ru
Pl 2. -duma-t(3)
3. -anta-ru

Die r-haltigen Endungen des Imperativs unterscheiden sich von den ent-
sprechenden r-Formen des Prasens lediglich durch den besonderen Vokalismus
-u. Dieses -u ist ohne Zweifel mit dem -u der aktivischen Imperativendungen
-tu und -ntu des Indo-Iranischen identisch!5’. Von daher erscheint -u in der
1. sg. (-kar-u) und in der 2. sg. (-k-u-t3) ungewdhnlich, und der Gedanke einer
erst sekundiren systembedingten Neuerung im Hethitischen liegt nahe 1%,
Streichen wir von der Endung -k-u-t die beiden partikelhaften Elemente -#715°
und -u- weg, bleibt lediglich -}- iibrig1%. Dies erweckt den Anschein, als habe
dem akt. Imperativ, der im Hethitischen (wie im Idg.) gewohnlich den bloBen
Stamm zeigt 1%, urspriinglich ein Imperativ, bestehend aus Verbalstamm + -5-
gegeniibergestanden2. Im Hinblick auf unsere Herleitung der hethitischen
pi-Konjugation und des hethitischen Mediopassivs aus dem alten Perfektum
wire der SchluB auf einen besonderen, durch -- gekennzeichneten und bereits
in der Grundsprache vorhandenen Perfektstamm naheliegend. Da wir uns
mit der 2. sg. imp. -put noch immer innerhalb des Mediopassivs befinden, wird
man dieses -j- schwerlich von den Endungen -%a und -k, die ja untereinander
verwandt sind, trennen diirfen; und hier gehérte -f- ganz sicher mit zur
Endung. Merkwiirdig bliebe dann allerdings, weshalb sich -j- auBlerhalb des
Imperativs nur in der 1.sg. findet.

Uberblicken wir die verschiedenartigen medialen (oder mediopassiven) Im-
perativbildungen der idg. Einzelsprachen und bedenken wir, dafl es in der

157 Vgl. K. Brugmann, Grdr. II12, 3, 579.

158 8. auch H. Kronasser, VLFL 209; vgl. im akt. Imperativ -allu, E. Benveniste,
HIE 18ff.

15¢ Entsprechend ihrer Herkunft als Partikel ist -tz nicht auf eine bestimmte
Person festgelegt.

180 _p- in -put(?) wie H. Kronasser, VLFL 209, als Gleitlaut aufzufassen (und somit
von -hi und -pa zu trennen), verbietet sich aus den von P. Reichert (RHA 59,
1956, 134f.) angefithrten Griinden.

181 Vgl. H. Kronasser, a.a.0. 208.

182 Vgl. auch B. Rosenkranz, Proceedings of the Eighth International Congress
of Linguists, Oslo 1958, 245. — Das einmalige warput (ohne -}-) ,,wasche dich!*
diirfte fehlerhaft sein.
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Frihzeit des Indogermanischen noch kein Medium gegeben hat, miissen wir
zu dem Schlull kommen, daf3 anfangs allein der Verbalstamm als Imperativ
fungierte, der ja nach der Wurzelbedeutung entweder aktivisch oder ‘zustand-
lich> war: ep ,,greife, *e& , bleibe sitzen‘. Somit war der Imperativ als blofe
Stammform urspringlich diathesenindifferent63, Dafiir sprechen aus dem
Hethitischen etwa auch die Imperative pahdi und 3arrii®t; beide Verben,
pah$- und Sarra-, flektieren im Aktiv nach der }:-Konjugation, besitzen aber
daneben in gleicher Bedeutung auch mediopassive Formen. Trotzdem gibt es
nur einen einzigen, verbalstimmigen Imperativ, der sowohl zu dem akt.
Verbum als auch zu dem mediopassiven Verbum gehéren kann. Die iibrigen
Imperativformen, die entstehungsgeschichtlich jiinger sein miissen, brauchen
upns hier nicht zu interessieren. —

Den oben in Frage gestellten Verbalstamm auf -% (neben einem Verbalstamm
ohne -p) diirfen wir jetzt mit GewiBheit negieren und -}- zur Endung ziehen.
Die Endung -k-u-t(¢) macht den Eindruck einer bewuBten Neubildung aus
Elementen des Imperativs (-u; vgl. akt. ar-u 3. sg.) und des Mediopassivs (-7;
-b-, vgl. -h-a'%%), sie stellt im eigentlichen Sinne des Wortes keine Personal-
endung dar, denn -« und -#¢ sind Partikeln, und -A- besitzt iiberhaupt keine
selbstindige Bedeutung. Somit erweisen sich die Medialformen der 2. sg. imp.
lediglich als partikelhafte Erweiterungen des eigentlichen Verbalstammes, ein
weiterer Beweis dafiir, dafl es urspriinglich nur den reinen Verbalstamm als
Imperativ gegeben hat. Terminologisch falsch wére es, wollte man einen
solchen Imperativ aus frithindogermanischer Zeit aktivisch nennen.

Als ein Relikt aus frither Zeit, wo selbst -# noch nicht mit der Imperativ-
endung verbunden war, méchte ich den zur Formel erstarrten Imperativ efu 196
ansehen. -ff wire dann vielleicht erst aus der 2. pl. in die 2. sg. geraten1’.
Wie die aktivische Imperativendung -ten der 2. pl. identisch ist mit der ent-
sprechenden Endung des Priteritums, ebenso stimmt auch die mediopassive
Imperativendung -dumat(i) mit der entsprechenden Priteritalendung iiberein.
Da -¢ fiir die Endungen des Présens charakteristisch war, verloren die imperati-
vischen -fi-Formen recht bald ihr auslautendes -¢198,

Die Imperativendungen der 3. sg. und 3. pl. -ar-u/-tar-u, -antar-w nehme ich
u.a. als Beweis dafiir, daf3 auch fiir das Prisens von Endungen wie *-ar/*-tar
und *-antar auszugehen ist. Wie im Imperativ -u angefiigt wurde, so trat im
Prisens -7 an; andernfalls ging dort -r in frither Zeit verloren, was zu den

163 Vgl. J. Wackernagel, Vorles. I, 122. So gehért etwa gr. wabe auch zu medialem
radopar; vgl. E. Schwyzer, Gr. Gr. I, 228.

184 *pahShut und *Iarraphut sind nicht bezeugt.

165 Wahrscheinlich wurde -j- dev 1.sg. als charakteristisch fur die mediopassive
Flexion empfunden.

166 J. Friedrich, HW 89. Vgl. altheth. nu arpa epu (mit Praverb) KBo XVII 32, 7.
187 _y findet sich einmal auch in einer Form der 2. sg. akt.(!): GAM padu ,,schlucke
hinab*“ KUB VII 41 IV 3 (vgl. H. Otten, ZA NF 20, 1961, 134; H. Kronasser, BHS
386).

188 Vgl. J. Friedrich, HE I* § 153.
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sogenannten ri-losen mediopass. Endungen fithrte. Wie die Endungen der
dritten Personen erklirt sich auch die Endung der i.sg. aus dem Présens:
* har + -u (-paru).
Exkurs:
Das Verbalsystem des Luvischen

Im Luvischen sind bisher folgende mediopassive Endungen bezeugt!:

Prisens
Sg. 1. — —
2. — —
3. -ar(?)? -ar-y
— -tar-g
PLi. — —
2. -duunar -duuar-t
~tuyar-i
3. — -afintar-i
Imperativ
Sg. 3. -ar-u
-tar-u
Pl 3. -antar-u

Priteritale Endungen sind fiir das luvische Mediopassiv (bisher) nicht belegt.
r(i)-lose mediopassive Endungen gibt es im luvischen Prisens nicht. Hier
enden die Verbalformen entweder auf -r oder auf -ri3. ITm Gegensatz zum
Hethitischen hielt sich im Luvischen (und Palaischen) das auslautende -r der
mediopassiven Formen auch ohne den Stiitzvokal -¢; allerdings ist auch hier
das -¢ der Aktivendungen in das Mediopassiv eingedrungen, und es hat sogar
den Anschein, falls man dies iiberhaupt bei diesem sparlichen Material sagen
kann, da8 die 7i-Formen im Luvischen mehr verbreitet waren als die blo8en
r-Formen (ohne -7!).

Dem Luvischen, Palaischen(?) und Hethitischen liegt eine gemeinsame medio-
passive Endungsreihe zugrunde. Fiir die auch im Luvischen bezeugten Formen
waren es folgende Endungen:

Sg. 3. *.ar
*_tar
Pl 2. *-dunpart
3. *.nfar

! Vgl. E. Laroche, DLL 142 (§ 39); ferner Mat. 2091f.; J. Friedrich, HE I? § 400.
2 Vgl. zigar Mat. 212.

3 Vgl. palaisch kiter (F.Sommer bei H. Otten, ZA NF 14, 1944, 132 Anm. 22;
A. Kammenhuber, BSL 54, 1959, 37; RHA 64, 1959, 18; J. Friedrich, a.a.O.
§ 401, 2b Anm. 1), gadari (?; Mat. 213 mit Anm. 2).

¢ = heth. -dumar-i (vgl. W. Dressler, Die Sprache X, 1964, 103).



152 ENTSTERUNG DER MEDIOPASSIVEN FLEXION

Bei der Verwendung im Imperativ trat an die Endungen der dritten Personen
die Partikel *-u an; im Pridsens konnte einzelsprachlich an alle Personal-
endungen -7 gefiigt werden.

Das Nebeneinander von -ari/-tari, -aru/-taru im Luvischen 1aBt auch hier die
hi-Konjugation neben der mi-Konjugation erwartenb. B. Rosenkranz® und
H. Otten?” haben fiir das Luvische Formen der ji-Konjugation wahrscheinlich
machen kénnen. Wihrend sich A. Kammenhuber? abwartend verhilt, erkennt
E. Laroche® eine Scheidung von mi- und pi-Konjugation fiir das Aktiv nicht
an.

Von den umstrittenen Formen diirfte m. E. muuas mit sehr groBer Wahrschein-
lichkeit eine 3. sg. prs. akt. der ji-Konjugation seini?. munai als Imperativ
aufzufassen!!, verbietet KUB XXXV 24, 8 und 9 das Subjekt za-af ,,dieser’;
denn danach kann nur eine 3. sg. stehen. Fiir den Imperativ zeigt dies deutlich
KUB XXXV 43 II 10 za-a¥§ pa-ra-ad-du (vgl. auch KUB XXXV 54 II 15f.)12
Fiir das Prisens der mi-Konjugation sind bisher folgende Endungen bezeugt:

Sg. 1. -ui, -mi'd

2, -&
3. -t
Pl 3. -nts

Mit Ausnahme der 1. sg. -u: zeigen die iibrigen Personen die aktivischen Primér-
endungen.
Weit schwieriger gestaltet sich die Beurteilung des akt. Préteritums.

Gesichert sind bisher folgende Endungen'4:

Sg. 1. -ha
3. -ta
Pl 3. -nta

Die Endung -ho (1.sg.) war im Hethitischen mit der Endung -un der mi-
Konjugation zu -pun zusammengewachsen; -hun steht dort in der 1.sg. der
prateritalen }i-Konjugation, die im wesentlichen auf dem préteritalen Per-

5 Vgl. A. Kammenhuber, XZ 77, 1961, 37f.

¢ Beitrige zur Erforschung des Luvischen, 77f.

7 Zur grammatikalischen und lexikalischen Bestimmung des Luvischen, 121.

8 KZ 77, 1961, 37; doch auch XZ 76, 1960, 22.

® DLL 141 (§37) mit Anm. 21 bis.

10 Vgl. B. Rosenkranz, a.a.0.; H. Otten, a.a.0. 45.

11 2.(!)sg.; vgl. E. Laroche, a.a.0.

12 Ahnlich argumentiert jetzt auch B. Rosenkranz, FBo 393. Eine mi- und ji-
Konjugation kennt auch das Palaische; vgl. A. Kammenhuber, BSL 54, 1959, 38. —
Zum Bildluv. s. J. Friedrich, a.a.0. § 401 1a Anm. 2; P. Meriggi, Manuale di eteo
geroglifico I, § 119.

13 .m¢ wohl dissimilatorisch aus -u¢ (vgl. J. Friedrich, a.a.0. la; aber auch H.
Kronasser, EHS 377 Anm. 1). Die Endung -u¢ diirfte das gleiche -u- wie die heth.
Priteritalendung -un enthalten. Zur 1. und 2. pl. s. jetzt O. Carruba, Die Sprache
X1V, 1968, 13ff. Diesen Aufsatz konnte ich jedoch nicht mehr beriicksichtigen.
18 Vgl. E. Laroche, DLL 142 (§ 38).
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fektum I (*-h-o, *-tho, *-0, *-or) aufgebaut ist. Ich fithre daher auch luv. -ha
auf *-ho zuriick und sehe in luv. -fa (3. sg.) wie in heth. -fa der priteritalen
hi-Konjugation die kontaminierte Endung *-t-0 (*-f0o)®. Die in der 3. pl. zu
erwarten gewesene Endung -ar << *-or wurde durch eine Neubildung nach der
3. sg. ersetzt: *-nf-o (*-nto)'8. *-to und *.nfo entsprechen den spiteren sekun-
diren Medialendungen. Als Endung der 2. sg. widre wegen *-tho im luvischen
Prateritum -fo zu erwarten ; diese Endung konnte in ijadpatta KBo V 6 IV 317
vorliegen.
Solange wir noch keine sicheren Belege fiir eine Endung -§ der 2.sg. prt.
haben!®, stehe ich den Formen a@ja!® und pija&?®, in denen E. Laroche?
Priteritalformen der 2. sg. vermutet, recht skeptisch gegeniiber. Offenbar hat
das Luvische das Nebeneinander von mi- und pi-Flexion im Préteritum be-
seitigt. Aufgegeben wurden dabei die Endungen der mi-Konjugation. Allerdings
wissen wir noch nicht sicher, wie die Endungen der 1. und 2. pl. prt. gelautet
haben 22,
Der luvische Imperativ macht vom Hethitischen her gesehen in bezug auf
seine Erkldrung keine Schwierigkeit und kann daher hier tibergangen werden 23,
AbschlieBend seien noch einmal die luvischen Priateritumendungen und deren
etymologische Entsprechungen der Ubersicht halber zusammengestellt:

Sg. 1. -ha << *-ho

2. -ta? << *-tho
3. -ta < *-to
Pl 3. -nta < *-nto*®

15 Daf - in -ta nur graphisch sei, ist deswegen auszuschlief3en, weil die Endung -ta
auch bei vokalischen Stdmmen erscheint (vgl. A. Kammenhuber, KZ 76, 1960, 18);
zu *-to s. auch H. Kronasser, VLFL 170.

18 DaB -an-ta nicht eine Schreibung fiir -nt ist, s. E. Laroche, DLL 132, Zum Bild-
luv. s. J. Friedrich, a.a.0. §401 1b Anm. 2; P. Meriggi, a.a.0. §§ 118ff. Vgl.
H. Kronasser, a.a.0. 171.

17 Vgl. B. Rosenkranz, Beitridge zur Erforschung des Luvischen, 78f.; J. Friedrich,
HW 81; E. Laroche, a.a.0. 51.

18 E. Laroche, DLL 142 (§ 38) setzt als Endung der 2. sg. -§ mit Fragezeichen an.
1» LTU 65 III 5. 2 LTU 45 IT 18 = 48 IT 11.

2L A.a.0. 24, 82.

22 Ebensowenig gesichert sind bisher die entsprechenden Présensendungen. Auf
die strittige Frage, ob sie -uani (-uni?) und -tani gelautet haben, kann hier nicht
eingegangen werden (zum Problem s. H. Kronasser, EHS 378f. mit Ful3noten;
O. Carruba, Die Sprache XII, 1966, 791f.). — Was das palaische Préteritum be-
trifft, so mochte ich den von O. Carruba angekiindigten ‘Beitrégen zum Palaischen’,
die auch eine grammatische Skizze enthalten werden, nicht vorgreifen. Zum Bild-
luv. s. P. Meriggi, a.a.0. § 118.

23 Zu den Endungen s. E. Laroche, a.a.0. 142.

2 Wenn wir oben von der Aufgabe der Endungen aus der mé-Konjugation sprachen,
stimmt dies nur zum Teil, da einzelne Elemente sich in *.f.0 und *-nt-o gehalten
haben. — Diese hier vorgelegte Skizze der luv. Verbalendungen kann nur den
Charakter des Vorldufigen haben. Weiteren und gewif3 sicheren Aufschluf tiber die
Geschichte des luv. Verbums diirfen wir erst dann erwarten, wenn uns sdmtliche
Personalendungen (sicher) bezeugt sind.
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B.

a) Das Verbalsystem des Friihindogermanischen

Wir sind nun an den Punkt unserer Untersuchung gelangt, wo wir riick-
schauend fragen wollen, was wir mittels des Hethitischen fiir das indogermani-
sche Verbalsystem und insbesondere fiir das indogermanische Medium ge-
winnen koénnen. Gerade das hohe Alter des Hethitischen und tberhaupt der
hethitisch-luvischen Sprachgruppe berechtigt uns zu der Hoffnung, hier noch
sehr viel Altertimliches anzutreffen, das uns vielleicht ein klareres Bild von
der Friihzeit des Indogermanischen zu verschaffen vermag.

Tatséchlich 6ffnet uns das Hethitische den Blick in ein frithindogermanisches
Sprachstadium, das zeitlich noch vor dem aus dem Griechischen und Arischen
rekonstruierten Indogermanischen liegt. Ja, es ist sogar moglich, fiir diese
frithe Zeit verschiedene Entwicklungsstufen zu greifen.

In frithindogermanischer Zeit gab es noch nicht das Nebeneinander von Alkti-
vum und Medium, der Diathese Aktivum (‘Handlungsform’) stand vielmehr
die Diathese Perfektum (‘Zustandsform’) gegeniiber. Beide Diathesen waren
durch besondere Endungen gekennzeichnet, die jedoch keinerlei Zeitstellen-
wert besallen. Als Imperativ fungierte die reine Stammform.

Fir dieses frithe Stadium sind folgende zwei Endungsreihen anzusetzen?.

Aktivam Perfektum
Sg. 1. *.m *_ho
2. *.g *_tho
3. *¢ *_o
Pl 1. *.mp-2 *_mastho
2. *.te *.dhuo
3. *.nt *_or

Als das Bediirfnis aufkam, die vorhandenen Kategorien auch zeitlich zu dif-
ferenzieren, fiigte man an die Aktivurmendungen lediglich ein deiktisches
Element -i. Diese neuen Endungen wurden dann charakteristisch fiir das
Prisens, wihrend die alten, unerweiterten Endungen priteritalen Tempus-
wert erhielten3. Die Endung der 2. pl. -fe scheint auch im Préisens Verwendung
gefunden zu haben. Nicht ganz durchsichtig sind die Verhéltnisse in der 1. pl.,

1 Zu allen Einzelheiten der Perfektumflexion s. meine Ausfithrungen in den vor-
hergehenden XKapiteln des II. Teiles.

2 Wie die Endung genau ausgesehen hat, la8t sich nicht sagen; vgl. H. Krahe,
Idg. Sprachw. IT1, 64.

3 Man hat jedoch auch in Erwéigung zu ziehen, dafl der Gegensatz /¢4 nicht sofort
temporal gewesen zu sein braucht. Erinnert sei etwa nur an die Modi Konjunktiv
und Optativ, die auch im Présens Sekundérendungen tragen. Vgl. H. Kronasser,
VLFL 163.
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deren Primirendung nach Ausweis der idg. Einzelsprachen mit *-mes/*-mos
anzusetzen sein diirfte®. Zu der o-haltigen Perfektumreihe wurde eine a-haltige
Perfektumreihe fiir das Priasens gebildet. Somit ergibt sich folgendes Neben-
einander:

Prisens
Aktivum Perfektum
Sg. 1. *.ms *-ha
2. *.g4 *_tha
3. *.a
Pl 1. *.mes/*-mos *.mastha
2. *.te *.dhua
3. *.nir *_qr
Préiteritum
Aktivum Perfektum
Sg. 1. *-m *.ho
2. *. *.tho
3. *¢ *.0
Pl 1. *.m- *_ mastho
2. *.fe *.dhyo
3. *.nt *.or

Die Differenzierung schritt weiter voran. Man wollte schlieBlich auBer Hand-
lung (Aktivum) und Zustand (Perfektum) auch noch andere, zwischen Aktivum
und Perfektum legende Sehweisen zum Ausdruck bringen. Formal half man
sich, indem man Perfektumendungen mit Elementen der Aktivumflexion zu-
sammenbrachte. Daraus entstand der Prototyp der spateren priméren und
sekundéren Medialendungen. Da Endungen dieses Prototyps auch aullerhalb
der medialen oder mediopassiven Diathese zu finden sind®, sprechen wir in
dieser frithen Zeit besser von Perfektum II.

Bedeutungsmiflig erweist sich somit das idg. Medium nicht als ein *‘Mittleres’
zwischen Aktivum und Passivum(!), sondern als ein ‘Mittleres’ zwischen Per-
fektum und Aktivum.

Die alte Perfektumdiathese entwickelt sich immer mehr zu einem Tempus
hin und geht schlieBlich verloren. In Opposition treten Aktivum und Medium.
Fir die Zeit, als sich der Prototyp der idg. Medialendungen herausbildete,
haben wir folgende Flexionsreihen anzusetzen:

4 Vgl. H. Krahe, Idg. Sprachw. II, 64.
5 Vgl. lat. Perf. akt.; heth. pi-Konjugation; luv. Préteritum; altir. Imperfekt
(8. 8g.).
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Préisens
Aktivum Perfektum (I) Perfektum (I1)
Sg. 1. *.mi *_ha * _ha-i
2. *.5 *_tha *.tha-i
3. *.4g *_g *_gq.i
Pl 1. *-mes|-mos *-mastha *.mastha-1
2. *.ie *.dhya *.dhya-i
3. *qts *_ar *_air

Das priteritale Perfektum (II), Vorliufer der sekundiren Medialendungen,
148t sich weniger leicht rekonstruieren. Da die priteritalen Aktivumendungen
jeweils nur aus einem Konsonanten bestehen (-m, -s, -, -nt), konnten nur diese
mit den Endungen des Perfektum (I) zusammenwachsen. Daher unterscheiden
sich formal Perfektum (I) und Perfektum (IT) im Priteritum stdrker von-
einander als im Prisens:

Priateritum

Aktivum Perfektum (I) Perfektum (IT)¢
Sg. 1. *.m *.ho *.m-07

2. *s *.tho *.8-0

3. *-t *.0 *.t-0
Pl 1. *.m- *.mastho ?

2. *.te *.dhuo (*-dhuo?)®

3. *-nt *.or *.nt-or(?)?

Das Perfektum (II) glich sich immer mehr dem Aktivum an, was zu den
Endungen *-mail® *.sai, *-tai fithrte. Da *-air als Prisensendung sicher
storend empfunden wurde, schuf man in Anlehnung an die 3. sg. (*-f-az) eine
neue Endung *-ntai (*-nf-as). Ahnlich verfuhr man im Priteritum, indem
man die r-haltige Endung durch *-nfo (nach *-f-o; 3.sg.) ersetzte. Einzel-
sprachlich erfuhr die 1.sg. (*-mo) Neuerungen; dadurch sollte vielleicht der
Gleichklang mit der Aktivendung *-61! vermieden werden. Wenig Uberein-
stimmung herrscht in den Endungen der 1. und 2. pl. Das Griechische ge-
braucht unterschiedslos primér und sekundir die Endung -peSa (hom. -peoda;
vgl. *.mastha). Dagegen hat das Altindische primér -mahé (vgl. *-masthaz)
und sekundir -mahi ‘2. Griech. -o9¢, wie -pedo primér und sekundér verwendet,
diirfte eine griechische Neuerung darstellen. Das Altindische unterscheidet
wieder priméir -dhvé (vgl. *-dhyat) und sekundir -dhva-m (vgl. *-dhyo).

¢ Vgl. oben p. 139.

7 Vielleicht gab es noch eine éltere Endung *-po-m; vgl. heth. -jun << *-h(o) +
Aktivendung (mi-Konjugation!).

8 Vgl. die altind. Sekundéirendung -dhva-m.

? Vgl. 3. pl. des altir. suffixlosen Préteritums.

10 Dije altind. Primérendung lautet noch -& < *-as.

1L Vgl. oben p. 139. 12 Vgl. oben p. 137.
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Nach all dem durfte aber jetzt wohl auler Zweifel sein, dafl die idg. priméren

und sekundiren Medialendungen

Sg. 1. *-(m)a: (*-mo)
2. *.sai *.50
3. *tai *_fo

PL 3. *-nta: *_nto13

aus Elementen der (frith)idg. Aktivum- und Perfektumflexion bestehen. Diese
Endungen wurden auch Triger der passiven Diathese.

Auf die weitere Entwicklung des idg. Verbalsystems (Entstehung des Aorists
etc.) gehe ich hier nicht ein!4, da mir vorerst nur daran gelegen ist, die Ent-
wicklung bis zur Herausbildung der medialen Diathese aufzuzeigen.

b) Hethitisch und Indogermanisch

Im vorhergehenden Kapitel habe ich die Entwicklung des idg. Verbalsystems
bis zur Herausbildung der primiren und sekundiren Medialendungen nach-
zuzeichnen versucht. Dabei war zu sehen, dafl Perfektum und Medium aufs
engste zusammengehoren.

Zum Vergleich mit den dort rekonstruierten Verbalendungen des Indogermani-
schen stelle ich hier sdmtliche Flexionsreihen des Hethitischen mit ihren
etymologischen Entsprechungen zusammen. Daraus 148t sich dann leicht
das Gemeinsame und Verschiedene ablesen.

mi-Konjugation
Prisens

Coma < *oma
L8 < Kt
Lert < *dg
-uent vgl. gr. -pev (+ -7)
-tent < *-te- 4 -nt; 8. 1. PL
-anzi < *-onti[*-pli

Lo O =

o

Priteritum
-un < *-u-m
S < ks
o< xg
. -uen vgl. gr. -uey
. -tem < *te- + -m; s. 1. PL
3. ir < *air

Sg.

Pl

o= W=

13 Das préteritale Perfektum (I) wurde dadurch, da@ das préisentische Perfektum (I)
immer mehr Tempuscharakter annahm, von diesem verdringt.

14 In diesem Zusammenhang fiir viele Fragen aufschluBreich ist der Aufsatz von
J. Safarewicz, Razvitie formativov vremeni v indoevropejskoj glagol'noj sisteme,
Moskau 1964.
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hi-Konjugation

Prasens
-hi < *-h-ai
-t < *-thai
- < *ai
-uent s. mi-Konjugation
-teni 8. mi-Konjugation
-anzi 8. mi-Konjugation

Sg.

PL

W W

Priteritum
-hun < *-p(o) + -u-m
sta < *-tho

3. -ta < *t-0

& < *s

-Sta < *-s-t-0 (*-sto)
PL 1. -uen s. mi-Konjugation
-ten 8. mi-Konjugation
3. -ir < *-air; vgl. mi-Konjugation

[

Sg.

o

o

Mediopassiv

Fir das ‘Kernstiick’, das um -(r)i, -£(3) oder -(r)u erweitert sein kann, ergeben
sich folgende Entsprechungen:

Sg. 1. -ha < *-p-a-r
2. -ta < *-tha-r
3. -a < *.a-r
ta < *t-a-r
Pl 1. -yadta < *-mastha-r
2. -duma < *-dhua-r
3. -anta < *-ont-ar[-pt-ar

2. sg. imp.: Verbalstamm -+ -p-u-(z).

Noch deutlicher als die sogenannten priméiren und sekundiren Medialendungen
bezeugen die mediopassiven Endungen des Hethitischen die enge Verwandt-
schaft von medialer Diathese und Perfektum13. Auch hier waren es Elemente
des Aktivams (-¢-, -nt-), die mit den Perfektumendungen zusammenwuchsen.
Die ri-Formen enthalten auferdem das -i der Aktivendungen. Der Anlaut
von -gadta (1.pl.) diirfte durch die entsprechende Aktivendung beeinflulit
sein 18,

15 Mit der Frage Mediopassiv/Perfekt befaBt sich auch V.V.Ivanov, Chettskij
jazyk; vgl. R. Eckert, ZPhon 18, 1965, 192f. Ivanovs Buch war mir bis Manuskript-
abschluB nicht erreichbar.

18 Vgl. W. Dressler, Die Sprache X, 1964, 108.
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Ich wende mich nun noch kurz der Frage zu, wie sich die hethitischen medio-
passiven Endungen zu denen anderer Sprachen verhalten. Drei Typen von
Medialbildungen, von denen zwei durch -r gekennzeichnet sind, lassen sich —
einschlieflich des Hethitischen bzw. der hethitisch-luvischen Sprachgruppe —
in den altindogermanischen Sprachen ausmachen!?:

a) Verwendung finden die priméren und sekundiren Medialendungen: *-(m)az,
*-sat, *-(t)at, *-ntar ; (*-mo), *-so, *-to, *-nto. (Vgl. Indo-Iranisch, Griechisch.)

b) Ausgangspunkt bildet die priteritale Perfektum(I)-Endung *-or (3. pl.),
die mit akt. -f- und -nf- zu *-f-or und *-nf-or zusammenwachsen kann. Aus
*.or entsteht durch Metathese ein besonderes Medialsuffix *.ro. In den
nicht-dritten Personen tritt -r gewohnlich an die Aktivendungen. (Vgl.
Keltisch, Oskisch-Umbrisch, Lateinisch, Tocharisch.)

¢) Grundlage bilden die prisentischen Perfektum(I)-Endungen, auf die das
auslautende -r der 3. pl. (*-ar) tibertragen wird. (Hethitisch-luvische Sprach-

gruppe.)

Wegen der r-Endungen riickt das Mediopassiv der hethitisch-luvischen Sprach-
gruppe scheinbar in die Nihe des Typus b, doch es 1a8t sich zeigen, dal3 die
Verwandtschaft mit dem Typus a viel tiefer geht. Das Gemeinsame wird erst
richtig deutlich, wenn wir den Prototyp der primiren Medialendungen (Per-
fektum IT) mit den ri-haltigen Endungen des Hethitisch-Luvischen zusam-
menbringen :

Prototyp der primdren  ri-haltige Endungen des

Medialendungen Heth.-Luvischen
Sg. 1. *-h-a-t *.h-a-r-1

2. *-tha-t *.tha-r-i

3. *a-t *-q-r-t

Dieser Befund bringt neue Aufschliisse fiir die idg. Dialektgeographie; denn
bisher hatte man das hethitische Mediopassiv stets in einem engen Zusammen-
hang mit den mediopassiven r-Formen der anderen Sprachen sehen wollen.
Im Grundbestandteil seiner Endungen steht aber das hethitisch-luvische
Mediopassiv dem Indo-Iranischen und Griechischen néaher als dem Keltischen,
Oskisch-Umbrischen, Lateinischen und Tocharischen?s,

Das heth. priteritale #i-Mediopassiv (= r-lose Pridsensform + Partikel -t)
ist einzig seiner Art und darf als ein weiterer Beweis fiir die Eigenstdndigkeit
des hethitischen Mediopassivsi® gelten.

Im Rahmen dieser Untersuchung, die nur das Medium bzw. Mediopassiv zum
Gegenstand haben soll, ist es nicht moglich, auf all die Probleme, die sich bei

17 8. auch schon oben p. 143. 18 S. dazu Teil ITI.

19 Im Luvischen und Palaischen sind bis jetzt nur mediopassive Prédsensformen
bezeugt. Fiir das Lydische, einen wohl spéthethitischen Dialekt, wird eine passive
-tad(-tat) -Endung wahrscheinlich gemacht (s.R. Gusmani, Lydisches Wérterbuch, 41).
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der Einordnung der hethitisch-luvischen Sprachgruppe in das idg. Dialekt-
gebiet ergeben, einzugehen. Dafiir mifiten noch weit mehr Kriterien als nur
das r-Mediopassiv herangezogen werden. Dies geschah bereits auch in zwei
umfangreicheren Untersuchungen?’. Doch im Endergebnis unterscheiden sich
beide Arbeiten grundlegend?. Wihrend ndmlich W. Porzig das Hethitische
(wir diirfen wohl sagen: die hethitisch-luvische Sprachgruppe) niher zu den
ostlichen Sprachen stellt?2, gehért es (sie) nach A. Kammenhuber?? mehr in
die Nahe der westlichen Sprachen.

Eine Entscheidung kann hier nicht getroffen werden, denn dazu gehérte noch
manche Einzeluntersuchung. Fraglich erscheint mir jedoch die Zuordnung zu
den westlichen Sprachen auf Grund des ,,medialen” r24. Noch problematischer
wird die Zuordnung, nachdem A.Kammenhubers wohl wichtigstes Beweis-
stiick fiir die Zugehdorigkeit zu den westlichen Sprachen, namlich heth. tuzzi(ja)-
»»Heer*, das man bisher gerne mit *feutd@ ,,Volk, Land‘ zusammenbrachte?3,
nicht mehr zu halten ist; denn O. Carruba 2 konnte iiberzeugend fuzzi- als eine
innerhethitische Bildung zu dai- ,,setzen, stellen, legen‘‘ erweisen (fuzzi- =
»Lager, Heer"). Bereits E. Benveniste (HIE 122ff.) hat sich mit Entschieden-
heit gegen eine Verkniipfung von fuzzi- mit idg. teutd ausgesprochen. Als Iso-
glosse der westlichen idg. Sprache verliert iiberdies *feutd seinen Wert dadurch,
daB es sich nun auch im Iranischen (fode u.i. ,,Haufen) nachweisen laB3t 2.
Weitere und genauere Aussagen zur idg. Dialektgeographie miissen der
spiteren Forschung vorbehalten bleiben.

20 'W. Porzig, Die Gliederung des indogermanischen Sprachgebiets; A. Kammen-
huber, KZ 76, 1960, 1ff.; 77, 1961, 314f.

21 Vgl. J. Puhvel, Dialectal Aspects of the Anatolian Branch of Indo-European,
246.

22 A.a.0. 187f1f., 192. 2 KZ 717, 1961, 69,

2 Vgl. A. Kammenhuber, a.a.0. 69f., 44f., 461f.

2 Vgl. A. Kammenhuber, a.a.0. 33, 62; J. Pokorny, IEW 1084. Ebenso abzu-
lehnen ist C.H. Borgstroms Erkldrungsversuch (NTS 20, 1965, 365; tuzzija- <<
*teutigo-), auf den mich freundlicherweise Herr Dr.F. O. Lindeman aufmerksam
machte. Doch s. jetzt auch E. Laroche, BSL 62, 1967, 50.

2 StBoT 2, 1966, 22f. Anm. 35.

27 Siehe G. Morgenstierne, NTS 12, 1942, 266 (mimndlich mir erneut bestédtigt am
7. I1. 1968); W. P. Schmid, BzN 11, 1960, 204; 14, 1963, 200. Dies wird man auch
zu bedenken haben bei der Frage, ob jungphryg. teutous/totoss urverwandt oder
aus dem Kaeltischen (Galatischen) entlehnt ist (vgl. W. Dressler, Innsbrucker
Beitrdge zur Kulturwissenschaft, 13, 1967, 154).
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Die r-haltigen Verbalendungen des Keltischen,
Oskisech-Umbrischen, Lateinischen und Tocharischen

Bei der sprachhistorischen Erklirung des hethitischen Mediopassivs war
wiederholt auf r-Formen anderer Sprachen hingewiesen worden. Auch wurde
bereits die Frage behandelt, inwieweit sich das hethitische Mediopassiv von
medialen oder mediopassiven Formen anderer Sprachen unterscheidet.

Was dort oft nur summarisch gesagt wurde, soll in dem nun folgenden Teile
meiner Untersuchung im einzelnen ausgefithrt werden. Begonnen wird mit den
r-Formen des Xeltischen (Altirischen), denen die r-Formen des Oskisch-
Umbrischen sowie des Lateinischen folgen sollen; schlieBlich wird eine Er-
kldrung der tocharischen r-Formen versucht werden.

Die aufgezeigte Reihenfolge ist nicht willkiirlich, sondern im Interesse eines
besseren Verstindnisses der von mir gegebenen Erklirung glaubte ich gerade
diese wihlen zu miissen.

A. Das Keltische

Das Keltische wird bekanntlich in zwei groBe Gruppen gegliedert: in das
Festlandkeltische und in das Inselkeltische. Vom Festlandkeltischen oder Galli-
schen sind uns nur wenige schriftliche Denkmiler erhalten, die jedoch fiir den
Gegenstand unserer Untersuchung nichts hergeben?.

Das Inselkeltische hingegen zeigt sowohl in seinem goidelischen (gilischen)
als auch in seinem britannischen Zweig die uns interessierenden r-Formen.
Die slteste und fiir unser Thema wertvollste Quelle bietet vom Inselkeltischen
das Altirische?, das zusammen mit dem Schottisch-Gilischen und Manx den
soeben erwiahnten goidelischen Zweig des Inselkeltischen bildet, wihrend das
Britannische, das seinerseits in Kymrisch, Kornisch und Bretonisch (Aremorisch)

1 Zum Gallischen vgl. R. Thurneysen, Grammar § 3; H. Pedersen, Vgl. Gr. I § 3.
Eine r-Form liegt vielleicht in marcosior (1. sg. prs. konj.) vor; s. G. Dottin, La
langue gauloise, 123, 270; 130. Ferner L. Weisgerber, Die Sprache der Festland-
kelten, 190.

2 Unberiicksichtigt bleiben die Ogaminschriften als élteste gélische (irische) Denk-
méler, die hauptséchlich aus Eigennamen und Nomina bestehen; vgl. H. Pedersen,
Vgl. Gr. §4; R. Thurneysen, Grammar §§ 12f.

11
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gegliedert ist, fiir unsere Frage kaum weiterfiihrendes Material aufweist3.
Daher sollen uns hier besonders die altirischen Deponential- und Passiv-
endungen beschéftigen.

Das altirische Deponens als Fortsetzung des alten Mediums? zeigt in seiner
Flexion neben den r-haltigen Endungen?® auch zahlreiche aktivische Endungen.
,,Jndeed, there is hardly a single well-attested deponent that does not occa-
sionally show active inflexion.*’® Imperf. Indik. und Konj. sowie das Kondi-
tional des Deponens flektieren wie das aktivische Verbum; es mull hierbei
aber erwahnt werden, dafl die eine oder andere dieser sogenannten aktivischen
Endungen etymologisch mit grofler Wahrscheinlichkeit auf eine ‘mediale’
Endung zuriickgeht?. Da uns vordergriindig die r-haltigen Verbalformen-
interessieren, muf} hier auf eine gewill} lohnenswerte Behandlung des irischen
Deponentialsystems im grofleren Rahmen verzichtet werden.

In der altirischen Sprachperiode, die rund 2000 Jahre nach dem Untergang
des hethitischen Reiches einsetzt, ist das Deponens durchaus noch lebendig?,
doch im Verlaufe der irischen Sprachgeschichte nimmt .es immer hiufiger
aktivische Endungen an?®, bis es schliefllich im Mittelirischen so gut wie ganz
schwindet 29,

H. Wagners Feststellung, dafl ,,die r-Deponentien eine im Altirischen noch
lebendige Kategorie von Zustandsverben darstellen‘‘** wirft ein bezeichnendes
Licht auf die von uns aufgezeigte Herkunft des idg. Mediums aus einer noch
dlteren Perfektum-Diathese. Statischen Charakter zeigen ja auch in hohem
MaBe die hethitischen mediopassiven Verbalformen?2.

Das Passivum 3 kennt im Altirischen nur zwei Formen: eine fiir die 3. sg. und
eine fiir die 3. pl. Die tibrigen Personen werden derart gebildet, dafl der
Singularform das betreffende Personalpronomen als Objekt!4 infigiert wird
(vgl. ni-m-tharberar ,,ich werde nicht gebracht®).

3 Zur sprachlichen Gliederung s. auch R. Thurneysen, a.a.0. §§ 1f.

4 Vgl. J. Charpentier, Die verbalen r-Endungen, 80ff.; Lewis-Pedersen, A Concise
Comparative Celtic Grammar, § 468; R. Thurneysen, Grammar § 514.

5 Eine wertvolle Sammlung aller keltischen »-Formen bietet G. Dottin, Les dé-
sinences verbales en R, 122ff.

¢ R. Thurneysen, Grammar § 514.

7 Vgl. W. Meid, Die indogermanischen Grundlagen der altirischen absoluten und
konjunkten Verbalflexion, 70 mit Anm. 1 u. 2; H. Pedersen, Vgl. Gr. §§ 628, 605, 1
u. 2; Lewis-Pedersen, a.a.0. § 470. — Im Imperfekt fallen merkwirdigerweise
3. pl. pass.(!) und 3. pl. akt. zusammen (vgl. R. Thurneysen, a.a.O. §§ 577, 580).
8 Vgl. H. Wagner, Das Verbum ..., 135.

¢ Vgl. H. Pedersen, a.a.0. § 621 Anm. 2 mit Beispielen aus den Wiirzburger und
Mailénder Glossen.

10 Fir das Munsterirische kann H. Wagner (a.a.0. 134) noch den Rest eines r-
Deponens in einem einzigen Verbum nachweisen.

1 A.a.O. 134f. 12 Vgl. oben p. 93ff.

13 Siehe H. Pedersen, Vgl. Gr. § 624, 2; E. Lewy, Kurze Beschreibung des Alt-
irischen, 221.

4 Doch s. auch R. Thurneysen, KZ XXXVII, 1904, 99.
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Da im Altirischen Deponential- und Passivflexion formal voneinander ge-
trennt sind, wollen wir uns jetzt zunéchst der Deponentialflexion zu-
wenden.

Figenart des altirischen Verbalsystems ist es, an Stelle einer Flexion zwei
Flexionen fiir die meisten Tempora und Modi zu haben, die man als ‘absolut’
und ‘konjunkt’ zu bezeichnen pflegt. Fir die Wahl der richtigen Endung ist
entscheidend, ,,0b das betreffende Verbum in ‘absoluter’ Stellung, d.h. als
Simplex am Satzanfang oder ob es in Verbindung mit einem Praverb (Priposi-
tion) oder gewissen Konjunktionen und konjunkten Partikeln, also in ‘kon-
junkter’ Stellung auftritt‘‘15. DalB dabei Wortstellung und Akzent von grofler
Bedeutung waren, hat W. Meid (a.a.0.) iiberzeugend herausgearbeiteté. In
der Herleitung der beiden aktivischen Flexionsreihen unterscheidet sich
W. Meid von der bisher geltenden Auffassung dadurch, dafl er zwar auch die
Endungen der absoluten Flexion auf die sog. idg. Primérendungen und die
der konjunkten Flexion auf die sog. idg. Sekunddrendungen zuriickfithrt!?,
diesen sekundidren Endungen urspriinglich aber keinen Vergangenheitswert
beilegt, sondern sie mit dem idg. Injunktiv identifizierts.

Diese Zweiteilung der aktivischen Flexion in ‘absolut’ und ‘konjunkt’ spielt
wie noch zu zeigen sein wird, eine wichtige Rolle bei der Entstehung der
absoluten Deponential- und Passivilexion.

Da die Deponentialflexion mit Sicherheit ihren Ausgangspunkt vom Indikativ
Praesentis genommen hat, werden wir uns bei der Besprechung der Deponential-
endungen auf das Prédsens beschrinken. Stellvertretend dafiir mag das Para-
digma von su(?)digidir ,er setzt” stehen!®:

Absolut Konjunkt
Sg. 1. suidigur -suidigur
2. suidigther -suidigther
3. suidigidir (midithir) -suidigedar (-airlethar)
Pl 1. suidigmir -suidigmer (-moinemmar)
2.20 suidigthe -sutdigid (-swidigith)
3. suidigitir -sutdigetar (-suidigeddar)

Wenn der aktivischen konjunkten Flexion die Endungen *-m, *.s, *-f, *.nf
zugrunde liegen, denen, wie zu zeigen war, im Frithindogermanischen die
zunichst zeitstellenwertlosen Perfektumendungen *-p-o, *-tho, *-0, *-or zur

15 Nach W. Meid, a.a.0. 4 (weitere Einzelheiten dort); vgl. ferner R. Thurneysen,
Grammar § 542.

18 Vgl. auch C. Watkins, Syntax of the Old Irish Verb (Celtica VI, 1963, 11f.).

17 Vgl. C. Watkins, a.a.0. 47.

18 Auch das Britannische diirfte absolute und konjunkte Flexion gekannt haben,
doch war dieser Gegensatz bereits sehr frith zu Gunsten der absoluten Flexion
beseitigt worden; vgl. H. Pedersen, Vgl. Gr. § 602.

1 Vgl. R. Thurneysen, Handbuch des Altirischen §§ 564ff.; W. Meid, a.a.0. 71.
20 Die 2.pl. zeigt wie auch die 2.pl. des Lateinischen kein -r, es handelt sich
vielmehr hier im Altirischen um eine akt. Endung.

11*



164 DIE AUSSERHETHITISCHEN 7#-FORMEN

Seite standen, also diejenigen Endungen, die den Prototyp der spéteren sog.
sekundiren Medialendungen (*-so, *-to, *-nto) darstellen, so wire zu erwarten,
daB sich in der konjunkten Deponentialflexion — um es sehr einfach zu sagen—
Endungen mit 0-Vokalismus finden. Und in der Tat, die Erwartung téuscht
nicht.

-thar|-dar der 3. sg. darf mit groBer Wahrscheinlichkeit auf *-tro zuriickgefiihrt
werden, entsprechend -tar der 3. pl. auf *-ntro?'. Diese Endungen sind aber
gewill nicht als ,,combinations‘2? aus den sekundiren Medialendungen *-to/
*_nto und einem Element -ro zu verstehen, wiirden wir doch dann auch in der
2.sg. *-so erwarten. Aullerdem sprechen die 1.sg. und 1. pl. recht deutlich
fiir die Herausbildung der Deponentialendungen auf der Grundlage der aktivi-
schen Endungen. In der 2. pl. ist gar die aktivische Endung erhalten geblieben.
Die Endung der 1. sg. lautet absolut und konjunkt -ur. DaB} sich die aktivische
Endung - vorwiegend in der konjunkten Flexion findet??, diirfen wir als
Hinweis dafiir werten, dall die altirische Deponentialflexion ihren Ausgang
von der sog. ‘konjunkten’ Flexion genommen hat, dafl also die ‘konjunkten’
Endungen die urspriinglicheren sind.

-ur (1. sg.) stellt die um -r erweiterte Aktivendung -u dar.

Konjunktes -mar (1.pl.) hat aktivisches *-mos zur Grundlage?’, das dhnlich
wie im Lateinischen wegen der tibrigen r-haltigen Endungen zu *-mor umge-
staltet wurde?s.

Entsprechend den Endungen der ersten Personen moéchte ich nun auch die
Endungen der 3. Personen als urspriingliche Aktivendungen verstehen, an die
ein Element *.ro gefiigt worden war (*-t-ro/*-nt-r0)??. Woher dieses *-ro
stammt, darauf werden wir noch weiter unten zu sprechen kommen; es diente
auch zur Bildung der oskisch-urnbrischen Endungen -ter/-nter sowie zur Bildung
der tocharischen Endungen -tdr/-ntir.

Ebenfalls absolut und konjunkt gleichlautend ist die Endung -ther der 2. sg.
Im Hinblick auf heth. -tari (2. sg.) sowie tochar. -tar/-tar (2.sg.) erscheint mir
R. Thurneysens Erklirung, altir. -ther auf *-thés zurtiickgehen zu lassen, hochst
unwahrscheinlich?®. Es wurde bei allen bisherigen Erklarungsversuchen viel
zu wenig darauf geachtet, dal die Endung -ther (2. sg.) des Deponens — zu-
mindest in ihrer altirischen Gestalt — Laut fiir Laut der konjunkten Passiv-
endung -ther (3. sg.) entspricht 2,

21 Vgl. R. Thurneysen, Grammar § 575.

22 80 ndmlich R. Thurneysen, a.a.O.

28 Vgl. R. Thurneysen, Grammar §§ 561£f.; Hdb. §§ 5561f.

2 Vgl. R. Thurneysen, Grammar § 573.

25 Vgl. R. Thurneysen, a.a.0. §§ 559, 576.

28 Zur archaischen Schreibung -mor s. R. Thurneysen, a.a.O. § 576.

27 Vgl. K. H. Schmidt, Die Sprache X, 1964, 142; IF 68, 1963, 257ff. Wir gehen
jedoch nicht von einem grundsprachlichen komplexen *-tro-Suffix aus.

28 Vgl. R. Thurneysen, a.a.0. § 574; doch auch Lewis-Pedersen, a.a.O. § 469.
2 Vgl. E. Windisch, Verbalformen mit dem Charakter R, 50; R. Thurneysen,
KZ 37, 1904, 93.
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Die Vorformen dieser beiden altirischen Endungen sind allerdings leicht ver-
schieden, Wahrend ich passivisches -ther auf *-for zuriickfithren mochte,
scheint mir deponentiales -ther aus *-thor entstanden zu sein?. In *-thor steckt
die tiber das Hethitische erschlossene (sekundire) Perfektumendung *-tho, die
hier noch um -r erweitert ist. Dieses Ergebnis ist keineswegs iiberraschend,
wenn wir bedenken, daf im Frithindogermanischen die (sekundire) Perfektum-
endung *-tho der (sekundiren) Aktivumendung *-s zugeordnet war; dieses
Verhiltnis hat sich in der altirischen konjunkten Flexion erhalten.
Riickschauend ergeben sich fiir die altirischen deponentialen konjunkten
Personalendungen folgende etymologischen Entsprechungen:

Sg. 1. -ur < *-6-r
2. -ther << *-tho-r
3. -thar < *-t-ro

Pl 1. -mar < *-mo-r
3. -tar < *-ni-ro

Was nun die absoluten Deponentialendungen angeht, so war bereits darauf
aufmerksam gemacht worden, dafl -ur und -ther auch absolut gebraucht
werden. Beriicksichtigt man dabei R. Thurneysens Feststellung (KZ 37, 1904,
95 Anm. 1), daf} nur diejenigen Personen konjunkte und absolute Deponential-
endungen kennen, ,,in denen dieser Flexionsunterschied zur Trennung der
relativen und der nichtrelativen Verbalformen dient* (3.sg. u. pl.; 1. plL),
dann sieht es doch so aus, als sei bewuflt nach dem Vorbild von absoluter
und konjunkter aktivischer Flexion eine absolute deponentiale Flexion
gebildet worden; die Palatalitit wurde aus der Aktivflexion auf die Deponen-
tialflexion tibertragensl.

Wenden wir uns nun der altirischen Passivflexion zu.

Der Ubersicht halber seien an den Anfang die Passivformen eines starken
und schwachen Verbums sowie die eines Deponens gestellt32.

a) starkes Verbum: berid ,er trigt*

absolut konjunkt
Sg. 3. ber(a)ir -berar (-berr, -ber)
Pl. 3. bert(a)er -bertar

30 Vor beiden Endungen wird der Vokal der zweiten Silbe ausgeworfen. Zum Laut-
lichen im einzelnen s. R. Thurneysen, Grammar §§ 225b; 175; 102, 4; 579.

31 Vgl. R. Thurneysen, Grammar § 575 (Ende). Somit durften alle Erkldrungen,
die in den absocluten Endungen -thir, -tér *-tri/*-ntri oder gar *-trai/*-ntrai sehen
wollen, als verfehlt gelten. Die altirischen absoluten Deponentialendungen haben
in keiner Sprache mit ‘medialen’ r-Endungen eine iiberzeugende Parallele; sie
miissen daher inneririsch entstanden sein.

32 Zu den Paradigmata vgl. R. Thurneysen, Grammar § 577.
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b) schwaches Verbum: mdr(a)id ,,er macht groB

absolut konjunkt
Sg. 3. mérth(a)ir -morthar
PL 3. mért(a)ir -mdrtar
mor(a)itir -moratar

¢) Deponens: suidigidir ,er setzt”

absolut konjunkt
Sg. 3. suidigthir -suidigther
PL. 3. swidigtir -suidigter
-dirrudigeddar

Die Hauptmerkmale der Passivflexion gegeniiber der Deponentialflexion sind
folgende: '

1. Die Passivilexion besteht aus nur zwei Formen33;

2. der Zweitsilbenvokal fillt gewohnlich vor den dentalhaltigen Endungen
(der dritten Personen) aus3;

3. die Endungen -ir/-ar (3.sg.);
4. die Endungen -ther (3.sg.) und -ter (3. pl.).

Daf} sich die Endungen -ir/-ar der 3. sg. nur bei den starken, d.h. priméren
Verben, die Endungen mit dem Personenzeichen *-¢- dagegen bei den schwachen,
d.h. den abgeleiteten Verben3 finden, 148t vermuten, dal -ir/-ar die &lteren
Endungen sind. Da ihnen *-{- fehlt, konnen sie nicht wie etwa die Deponential-
endungen -thir/-thar auf der Grundlage der Aktivendung *-#(7) entstanden sein.
Wegen der gleichen Vokalfarbe in den eben erwihnten Deponential- und
Passivendungen erscheint es ratsam, auch bei der Behandlung der Passiv-
endungen von den konjunkten Formen auszugehen, hatten wir doch feststellen
kénnen, dall die absoluten Deponentialendungen ihren hellen Vokal der
Aktivflexion verdanken.

Altir. berar ist ohne Zweifel auf *bher-or zuriickzufiithren?®, Dadurch entfillt
die Parallele mit heth. -ar737, dessen Vorform nicht *-ori, sondern *-ar-i
lautete.

Mit *-or greifen wir die alte Perfektumendung, die im Frithindogermanischen
der Aktivumendung *-nf (3. pl.) zugeordnet war3®. *.or war anfangs zeitlos,

33 Vgl. oben p. 162.

34 Zu UnregelmiBigkeiten s. R. Thurneysen, Hdb. § 576.

35 Zu Uberschneidungen beider Gruppen vgl. R. Thurneysen, Grammar § 523. —
Gerade durch die gesonderte Behandlung von starken und schwachen Verben ist
H. Ammann (Nachgelassene Schriften, 99ff.) zu recht aufschlureichen Ergebnissen
fiir die passivische Diathese im Deutschen gelangt.

38 Vgl. K. H. Schmidt, Die Sprache X, 1964, 141; IF 68, 1963, 260ff.; R. Thurn-
eysen, Grammar § 578.

37 Vgl. M. Dillon, TPS 1947, 21; aber auch H. Kronasser, VLFL 253.

38 Vgl. oben p. 154,
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erst als sich zu den anfangs ebenfalls zeitlosen Aktivumendungen *.m, *-s,
*_f, *.nt die Endungen *.m-i, *.s-7, *.{-4, *.nt-¢ und dazu noch besondere
Perfektumendungen bildeten, erhielt die Flexionsreihe, zu der *-or zihlte,
Vergangenheitswert. Von dieser Entwicklung her tberrascht es nicht, die
Endungen *.m, *.s, *.f, *-nt sowie *.or im Prisens der konjunkten Flexion
wiederzufinden.

Da *.or seinem Ursprunge nach 3. pl. ist, bedeutet *bher-or (altir. berar)
eigentlich ,,sie tragen‘‘3®. Nur von einer dritten Person Pluralis her wird es
recht verstindlich, dafl auch intransitive Verben solche Iformen bilden kénnen
(vgl. tiagar zu tiag- ,,gehen®)4%. Die Formen lassen sich daher auch als ‘man’-
Impersonalia verstehen. (,,man trigt, man geht* ete.)4* Auf transitive Rektion
dieser Verbalform deutet die Infigierung von Pronomina, die zur Bildung des
Passivs fir die 1. sg. und pl. sowie fiir die 2. sg. und pl. notwendig ist%. So
heif3t ,,ich werde nicht gebracht‘‘ wértlich ,,sie bringen mich nicht, man bringt
mich nicht‘* (ni-m-tharberar)s.

Wir hatten oben schon aus lautlichen Griinden einen Vergleich zwischen den
altirischen -ar-Formen und den hethitischen -ari-Formen abgelehnt. Diese
Ablehnung 148t sich nun auch semasiologisch-syntaktisch stiitzen.

Mir ist keine heth. -ari-Form eines intransitiven Verbums bekannt, die mit
einem ‘man’-Impersonale wiedergegeben werden konnte; dafiir steht im
Hethitischen gewohnlich die 3. pl. akt. (vgl. panzi ,sie gehen, man geht™ zu
akt. pai- ,,gehen’’; ijantari ,sie schreiten, man schreitet zu depon. ija-
,,schreiten44), Von transitiven Verben sind ‘man’-Formen (3.sg.) hochst
selten4?; ein Akkusativobjekt ist fiir sie nicht nachzuweisen. Somit sollte
heth. -ari von den keltischen und auch von den oskisch-umbrischen Formen48
wie berar, ferar oder sakrafir ferngehalten werden.

Es ist nicht ganz auszuschlieBen, daB in einer sehr frithen Zeit auch fiir ,,er
wird getragen* (urspriinglich ,,sie tragen ihn, man trigt ihn*) und fir ,,sie
werden getragen* (urspriinglich ,,sie tragen sie, man trigt sie‘’) die betreffenden
Pronomina der Verbalform berar infigiert worden waren. Als jedoch die ein-

3% Im Prinzip war die Auffassung von berar als 3. pl. (Perfekt) bereits von H.,
Zimmer (KZ 30, 1890, 224ff.) vertreten worden, manch harte Kritik muBte er
entgegennehmen (vgl. R. Thurneysen, KZ 37, 1904, 92ff.). Erst jetzt, wo zunéchst
unabhéngig vom Keltischen oder Italischen an Hand des heth. Verbalsystems eine
Endung *-or (vgl. oben p. 138) erschlossen werden konnte, erhélt H. Zimmers
These im Prinzipiellen festen Boden. — Zu E. Windisch, der ebenfalls eine 3. pl.
ins Gespréch bringt, s. schon H. Zimmer, a.a.0. 289ff.

40 Vgl. Lewis-Pedersen, a.a.O. § 639, § 468.

i1 So besonders im Britennischen; vgl. kymr. cenir ,,man singt*, altbret. dodiprer
»man iBt* (vgl. J. Fleuriot, Le vieux Breton, 303).

12 Vgl. Lewis-Pedersen, a.a.0. § 468; J. Pokorny, IF 70, 1965, 316ff.

43 Vel. kymr. dysgér f¢ ,,man unterrichtet mich*.

44 giattart KUB XXIX 4 IIT 28 heit nicht mit H. Kronasser ,,man schreitet‘,
sondern ,,du schreitest*‘ (2. sg.); vgl. Mat. 66 Anm, 1,

45 S. oben p. 115f. mit Anm. 154,

48 S. unten p. 171f. — Vgl. K. H. Schmidt, IF 68, 1963, 263,
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zelnen Formen (,,man trégt mich, man trigt dich, man trigt ihn‘ ete.) immer
mehr als personliches Passiv empfunden und den aktivischen Formen (,,ich
trage, du trigst, er trigt etc.) zugeordnet wurden, wird sich — insbesondere
in Anlehnung an die dhnlich lautende Deponentialendung — eine besondere
3. pl. gebildet haben. Dazu stand die -ar-Form in Opposition und wurde aus
dem System heraus auch ohne Pronomen infixum als 3. sg. pass. verstanden.
Daher kénnen Substantive nicht nur zu der neugebildeten Pluralform, sondern
auch zu der jetzt singularisch gewordenen *-or-Form in den Nominativ
treten.

Die Entstehung der 3. pl. hat man sich derart vorzustellen, dafl an akt. *-ont
> -at *.or > -ar gefiigt wurde, wodurch der Zweitsilbenvokal vor der Endung
*.(0)-nt-or > -(a)tar zum Schwinden verurteilt war4’.

Die gleiche Endung entstand in der 3. pl. akt. des suffixlosen Prateritums;
dort war der alten Perfektumendung *-or, die mit der Passivendung *-or
(*bher-or) identisch ist, akt. *.ont prifigiert worden?s.

Auf ghnliche Weise, wie die 3. pl. pass. gebildet worden war, bildete man fiir
die 3. sg. der abgeleiteten Verben und der Deponentien die Endung *-(e)t-or,
die, wie bereits oben im Zusammenhang mit der 2.sg. depon. erwdhnt, zu
altir. -ther werden mufited.

Die 3. pl. entsprach natiirlich der 3. pl. der starken Verben: -(a)ar.

Somit sind die Passivendungen des Altirischen folgendermaflen zu verteilen:

konjunkt
starkes Verb schwaches Verb/Deponens
Sg. 3. -ar -ther
PL 3. -tar -tar

Alle iibrigen bezeugten konj. Endungen (3. sg. -thar; 3. pl. -fer) erkldren sich
inneririsch durch Ausgleich oder Analogie5°.

Die absoluten Passivendungen5! haben — wie wir es auch bei den Deponen-
tialendungen beobachten konnten — ihren hellen Vokalismus aus dem Aktiv
bezogen. Die Tatsache, dall Deponens und abgeleitete (schwache) Verben die
gleichen Endungen haben, moéchte ich dahin deuten, daB die Passivflexion
mit ihren Endungen -ther und -tar entstehungsgeschichtlich jiinger als die
Deponentialflexion ist. Somit kénnen die absoluten Passivendungen auch von
den absoluten Deponentialendungen mitbeeinfluflt sein. —

47 Vgl. R. Thurneysen, Hdb. § 576.

48 Vgl. umgekehrt lat. -ér-unt.

49 8 oben p. 165 mit Anm. 30.

% Bemerkenswerterweise finden sich die UnregelmifBigkeiten beim schwachen
Verbum und Deponens, also dort, wo die beiden Endungen verschiedene Vokal-
farbe zeigten.

5 Vgl. das Paradigma bei R. Thurneysen, Grammar § 577.

52 Vgl. auch W. Meid, Orbis 10, 1961, 434f.
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AbschlieBend miissen wir uns noch mit der Frage nach der Herkunft des
*.ro-Elementes befassen, die wir absichtlich hinter die Besprechung der Passiv-
endungen gestellt haben. *.ro diente, wie wir bereits zeigen konnten, im Alt-
irischen zur Bildung der Deponentialendungen (*-t-ro, *-nf-ro), in den Passiv-
endungen steckt dagegen *-or (*-f-or, *-ni-or). Dieses *-or identifizierten wir
mit der iiber das Hethitische erschlossenen (frithindogermanischen) Perfektum-
endung *-or, wie sie uns noch in der 3. pl. akt.(!) des suffixlosen Préteritums
— allerdings verbunden mit der akt. Sekundidrendung — vorliegt. Dal *-or >
-ar urspriinglich eine Endung der 3. pl. war, ist selbst in der ‘Passiv’-Flexion
noch herauszuspiiren (vgl. ni-m-tharberar ,sie bringen mich nicht, man bringt
mich nicht, ich werde nicht gebracht‘‘; no-t-charthar ,.sie lieben dich, man liebt
dich, du wirst geliebt*).
Ein entsprechender Endungswert ist dagegen fiir deponentiales *-ro nicht zu
erweisen. Auch grundsprachlich liBt sich keine Endung *-ro ausmachen?®.
Einen Hinweis fir die Herkunft von *-.ro gibt die Endung der 2. sg. depon.
(-ther < *-tho-r). Die Endung *-tho hatte ihren Platz in der Perfektumendungs-
reihe

Sg. 1. *-h-o

2. *-tho
3. *o
Pl. 3. *.or,

also in der gleichen Flexionsreihe, aus der auch ‘passivisches’ *-or > -ar
stammt. Von diesen Endungen lautet nur eine einzige nicht auf einen Vokal
aus, namlich die 3. pl. *-or. Dadurch konnte auslautendes -r leicht als Charak-
teristikum dieser Endungsreihe empfunden und zu einer Partikel abstrahiert
werden. Der fiir diese Perfektumreihe charakteristische o-Vokalismus fand
seinen Niederschlag in der Anfiigung von -0 an -r7%; das Ergebnis war suffixales,
partikelihnliches *-ro. Es trat an akt. *-t- und *-n¢-. Lag dagegen o-Vokalismus
bereits in der Aktivendung vor, wurde nur -r angefiigt (vgl. 1. Sg. *-6-r; 1. pl.
*.mo-r); auch die Perfektumendung *-tho, die in der Deponentialﬂexion Ver-
wendung fand, nahm nur -r an.

Auf der verschiedenen Herkunft von *-or (Endung! 3. pl.) und *-ro (kiinstlich
geschaffenes Medial-Deponential-Suffix) beruht wohl, daBl keine besonderen
Passivformen fiir die ersten und zweiten Personen geschaffen worden sind.
Das partikelhafte, von der Person unabhingige *-r(0) konnte ohne Schwierig-
keit fir alle Personen gebraucht werden; *-or als Endung der 3. pl. konnte
schwerlich auf eine nicht-dritte Person iibergehen .

53 Vgl. unten p. 179 Anm. 17.

54 Zu den Pluralendungen (1., 2.) s. p. 154.

55 Entfernt vergleichbar sind etwa die hethitischen -ri-Endungen; hier war das
charakteristische -¢ der prédsentischen Aktivumendungen an das auslautende -r
getreten,

¢ Da das Lateinische neben seinen dritten Personen -tur (*-t-or) und -ntur (*-nt-or)
auch r-haltige erste Personen kennt (*-6.r, *.mo-r), wiire es durchaus denkbar, daf3
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B. Das Oskisch-Umbrische!

Zwei Arten von r-Endungen sind es, die uns im Rahmen dieser Untersuchung
beschiftigen sollen :

1. -ter[-nler, -bur[-niur
2. -r, -or

Das Oskische, einschlieflich Marrucinisch und Paelignisch, kennt nur die
Endungen -fer/-nter, das Umbrische dagegen zeigt dariiber hinaus, wie es
scheint, auf den Konjunktiv festgelegt, auch -fur/-ntur. Andere Personen als
die 3. sg. und 3. pl. sind weder im Oskischen noch im Umbrischen bezeugt?2.
Wenden wir uns zunichst dem Oskischen zu. Als Belege sind zu nennen:

Indik. sakarater ,,sacratur, sacrificatur3
vincter ,,vincitur, convinecitur‘4
karanter ,vescuntur, cenant‘®
comparascuster ,,consulta erit, in consultationem venerit‘‘®

Konj. sakahiter ,sacretur, sacrificetur? .
? )
sakraifir ,sacrentur‘‘s
lamatir ,,caedatur<?®

Marruecinisch
ferenter | feruntur‘ ‘10

auch das Lateinische in einer sehr frithen Zeit die bisher nur dem Oskisch-Umbri-
schen eigenen Endungen -ter (*-t-ro) und -nter (*-nt-ro) besessen hat; die eben
genannten ersten Personen wéren dann urspriinglich -fer und -nter zugeordnet
gewesen. — Auf das deponentiale suffixlose Priteritum des Altirischen gehe ich
hier nicht néher ein, da es sich bei ihm um eine erst jingere Bildung handeln
dirfte (vgl. K. H. Schmidt, Die Sprache X, 1964, 138). Von den fiinf Erkldrungs-
moglichkeiten, die K. H. Schmidt (a.a.O. 141f.) fiir die singularischen Formen
bietet, mochte ich Nr. 4 (a.a.0. 142) den Vorzug geben, da die betreffenden
Endungen ebenfalls als Kontaminationsbildungen aus aktivischer Personalendung
und dem *-ro-Element aufgefa3t werden. — Das Passiv des Préteritums ist nomi-
nalen Ursprungs (Verbaladjektiv auf *-fo-; vgl. R. Thurneysen, Grammar §§ 7051f.)
und kann daher aus unserer Betrachtung herausbleiben. Zur Ubertragung einer
Endung der 3. pl. auf die 3. sg. vgl. westtoch. -m; W. Krause- W. Thomas, Tochari-
sches Elementarbuch § 463.

1 Zu dieser Bezeichnung im weiteren Sinne s. R. v. Planta, Gr. I §§ 5—8; C. D.
Buck, Grammar § 2; Elementarbuch §§ 6ff.

2 Der Grund dafiir diirfte in dem Inhalt der auf uns gekommenen Denkmiiler
liegen, die andere Personen als die dritten nur in geringem MafBle bendtigen; vgl.
J. Charpentier, Die verbalen r-Endungen, 46.

3 K. Vetter, Hdb. I, 430. 4 Id. a.a.0. 445.

5 Id. a.a.0. 389. ¢ Id. a.a.0. 392.

7 Id. a.a.0. 430; verschrieben fiur *sakarahiter.

8 Id. a.a.0. 430, 82; zur Schreibung -i- statt -e- 8. C. D. Buck, Grammar § 238
Anm. b.

9 Zur Bestimmung dieser Form s. K. Olzscha, Glotta 41, 1963, 297f.

10 B. Vetter, Hdb. 402. :
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Paelignisch
upsaseter ,,operaretur, fieret, exstrueretur !

Zu den oskischen Formen mit bloem r gehoren:

Indik. loufir << *loufér, vgl. lat. , lubet, libet®; loufir dient als Konjunktion
in der Bedeutung ,,vel*12
Konj. sakrafir ,sacretur 13

An umbrischen Formen sind zu nennen, wobei aber beriicksichtigt werden
muB, daf diese Sprache die Neigung zeigt, auslautendes r schwinden zu lassen4:

Indik. kerter (herte) ,,oportet‘‘1s
tefte << *dedeter ,,datur‘ 16
ostensendi << *ostendesenter’? ,ostendentur, praesto erunt‘’

Konj. emantur (emantu) ,,emantur, accipiantur‘1®
terkantur ,,videant‘1®
tursiandu ,,terreantur, fugentur*20

Zu den blofien r-Formen des Umbrischen gehéren:

ferar , feratur®2
ter ,,itur 22

Ferner — mit Wegfall des auslautenden r:

cehefi ,,capiatur?
herifi ,,oporteat’‘

1 1d. a.a.0. 418.

12 Vgl. G. Bottiglioni, Manuale, 395; auch E. Vetter, a.a.0. 411; ferner C. D. Buck,
Grammar § 16,9, § 202,18; F. R. Adrados, Evolucién y estructura, 634.

13 Man wird sich mit K. Olzscha (Glotta 41, 1963, 293, 294ff.) fiir einen Konj. prs.
zu entscheiden haben, auch wenn sein Erkldrungsversuch nicht ganz iiberzeugend
ist. — Paelignisch lifar, das G. Bottiglioni zu den r-Formen rechnet (= libeat),
diirfte eher das Nomen proprium Liber sein; vgl. E. Vetter, a.a.0. 145, 148, 410.
14 Vgl. C. D. Buck, a.a.0. 103, 4; G. Bottiglioni, a.a.0. § 53.

Siehe A. Ernout, Le dialecte ombrien, 87; E. Vetter, a.a.0. 190, 226.

Vgl. G. Bottiglioni, a.a.0. 145.

Vgl. G. Bottiglioni, a.a.0.

Vgl. A. Ernout, a.a.0. 84.

Das Verbum wird gewdhnlich zu der Wurzel *derk- gestellt, gr. Sépxopat; s.
. Bottiglioni, a.a.0. 439. Vgl. zur Diskussion der Bedeutung A. Ernout, a.a.0. 99.
20 Siehe A. Ernout, a.a.0. 100.

21 1d. a.a.0. 85.

22 So K. Olzscha, a.a.0. 293; auch ,,ibitur** (Biicheler) ist syntaktisch méglick
(s. K. Olzscha, a.a.0.). In beiden Féllen macht mir jedoch die Erklérung von -e-
einige Schwierigkeit.

23 In der Bestimmung von cehefi, herefi und pihafi folge ich K. Olzscha, a.a.0.
291f., 297; anders A. Ernout, a.4.0. 113; E. Vetter, a.a.0. 237, 390.

24 Anders A. Ernout, a.a.0. 87; E. Vetter, a.a.0. 190, 226, 407. — Zur Diskussion
um habe = *habér ,habetur, capitur’ s. A. Ernout, a.a.0. 86; ferner E. Vetter,
Glotta 30, 1943, 20; Hdb. 406; V. Pisani, IF 58, 1942, 251 (habet, capit); K. Olzscha,
a.a.0. 118.

-]
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pihafi (pihafet) ,,pietur s
benuso ,,ventum erit‘‘28
couortuso ,,convorsum (oder: revorsum) erit‘‘??

Bevor wir auf die historische Erklirung eingehen, empfiehlt es sich, die Formen
beider Endungsarten zunichst in ihrem Kontext vorzufithren und daran ihre
Diathese und ihre syntaktische Verwendung zu bestimmen. Wir beginnen mit
den blofen r-Formen des Oskischen:

pin . .medd(tkim) . pis
% - - - (-) verehi(as) ald-]
fust .sakrid. | sakrafir
,»eum magistrat(uum) aliquis
n[omine] iuventut(is) ad-
erit, hostid sacretur 28

pin
meddis. kapy ad-
/ust.idviaé.s . me-
ssimass tajef(-)
fud .sgkri.ss.sa-
krafir .avt.
wltiumam . ker-
ssnats

,,eum

magistratus Capu(anus) ad-
erit, fovias (ferias) me-
dioximas . ....
.. .. hostiis sa-
cretur. Sed ultimam (feriam) cenis‘‘ 28

sakrafir ist an beiden Stellen unpersonlich zu tibersetzen. In Anlehnung an
transitivisch konstruierte r-Formen des Keltischen hatte Conway auch fir
sakraftr aus unserer zweiten Textstelle ein transitivisch konstruiertes Imper-
sonale gesehen®. Auch Buck?3! und Heurgon3? verstehen sakrafir transitivisch,
dem sich Walde?3 in seiner deutschen Ubersetzung anschlieBt: ,,Die mittleren

25 Anders A. Ernout, a.a.0. 93, E. Vetter, a.a.0. 423,

28 Sjehe G. Bottiglioni, a.a.0. 146; A. Ernout, a.a.0. 80; E. Vetter, Glotta 30,
1943, 20; Hdb. 263.

27 Sijehe E. Vetter, Glotta 30, 1943, 20; Hdb. 258, 263.

28 Vgl. E. Vetter, Hdb. Nr. 87.

28 Vgl. E. Vetter, a.a.0. Nr. 86.

30 The Origin of the Latin passive, illustrated by a recently discovered inscription,
s. IF I, 1892, 177 (Anzeiger).

31 Grammar, Nr. 29 (250).

32 Vgl. E. Vetter, a.a.0. 78.

38 Uber #lteste sprachliche Beziehungen ..., 17.



Das OskiscH-UMBRISCHE 173

Joviae soll man mit Opfern feiern, aber die letzte mit Opferschméusen.*
Buck und Walde lassen das auch heute noch ungeklirte taief(-)fud vollig
unberiicksichtigt. In dieser Form mochte Vetter® gerne das Verbum sehen,
von dem der Akkusativ pluralis fdviass messimass abhéngig sei; #ltiumam
betrachtet er als adverbiellen Akkusativ ,,am letzten Tage‘ 3, Eine sichere
Entscheidung zu treffen ist bis jetzt nicht méglich; daBl aber das von Vetter
in taieffud vermutete Verbum auch das so fernstehende 4ltiumam regieren
soll, kommt mir unwahrscheinlich vor. Der Ablativ pl. sakriss gehért ohne
Zweifel zu sakrafir. Der ebenfalls pluralische Ablativ kersnats steht in einer
Art Gegensatz dazu; somit bietet sich m.E. fiir den mit avt eingeleiteten
Abschnitt als Verbum allein sakrafir an. Fir idviass messimass muissen wir
wegen der folgenden unklaren Form(en) auf eine Aussage tiber dessen syntak-
tische Bezogenheit verzichten. Der Auffassung von ulttumam als Objekt
" méchte ich beistimmen, zumal ein adverbieller Akkusativ von der Art, wie
ihn Vetter zu verstehen vorschligt, sonst im Oskischen meines Wissens noch
keine sichere Parallele zu haben scheint.

Soweit sich bei dem sehr spérlichen und sproden Material iiberhaupt etwas
sicher sagen 1dBt, sieht es doch nach der Kontextbetrachtung so aus, als
stinden die bloBen r-Formen des Oskischen fiir die unpersdnliche ‘man’-
Ausdrucksweise ; fiir das ‘man’-Impersonale war transitivische Konstruktion
an einer einzigen Stelle wahrscheinlich zu machen.

Betrachten wir nun die umbrischen Formen mit bloflem 7:

ponefesonome . ferar .(pufe ypir.entelust.ere. fertu . poe perca.arsmatiam.
habiest3 Iguv. Taf. VIb 49f,

»wenn er das Feuer angefacht hat, um es zum Ort des Opfers tragen
zu lassen, soll es der tragen, der die priesterliche Rute halten wird* %

ferar ,,(damit) es (= das Feuer) getragen werde* (passivisch!) scheint mir
ebenso moglich wie ferar ,,(damit) man (es) trage* (Impersonale!), wobei im
letzteren Falle das Objekt ,,es’ wegen des unmittelbar darauffolgenden pir
nicht mehr besonders ausgedriickt zu werden brauchte.

Pis est. totar| tarsinater . trifor .tarsinater . tuscer nakarcer . iabuscer . nomner.
eetu .ehesu . poplu.nosue.ier.ehe.esu. poply Iguv. Taf. VIb 53f.

»Quisquis est civitatis Tadinatis, tribus Tadinatis, Tusci Naharci,
Iapudiseci nominis, ito ex hoc populo. Nisi itur(?) ex hoc populo ..... ¢38

eelu ehesu poplu und nosue ier stehen in Korrelation, eefu zeigt bereits durch
pis verallgemeinernden Sinn, der dann durch zer noch deutlicher zum Ausdruck
gebracht wird. Wahrend die unbestimmte Aussageform in eefu durch den
vorhergehenden Relativsatz gleichsam eine Art Auflésung in einzelne Personen

34 Hdb. 78.

3 Vgl. auch G. Dottin, Les désinences verbales en R, 65.

36 Siehe A. Ernout, a.a.0. 40 mit Anm. 2; vgl. auch G. Bottiglioni, a.a.0. 312;
E. Vetter, a.a.0. 256f.

37 Vgl. E. Vetter, a.a.0. 259. 38 Vgl. E. Vetter, a.a.0. 257, 261.
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erhilt, faBt ¢er ohne Beriicksichtigung des Einzelnen summarisch zusammen
(eetu ,,der und der und der . . . soll gehen!*; nosue ier ,,wenn man nicht geht*).
Impersonalia sind auch diejenigen Formen, die ihr auslautendes r verloren
haben?®; nur bei cehefi (Iguv. Taf. VIa 20) kénnte man ein wenig im Zweifel
sein:

pust . pir . pureto . cehefi .dia (vgl. E. Vetter, Hdb. 236)

wird man durch
,,ut ignis ab igne capiatur facias”

wiederzugeben haben. Da pir generis neutrius ist, besteht formal die Moglich-
keit, pir als Nominativ zu interpretieren, dann lige personliches Passiv vor,
oder aber als Akkusativ, dann hitten wir es mit einem transitiven Impersonale
zu tun; ich neige mehr zu dieser letzten Auffassung.

Zusammenfassend darf man wohl sagen, daB sich im Umbrischen die Formen
mit blofem r als ‘man’-Impersonalia verstehen lassen; bisweilen erscheint
auch passivische Auffassung moglich. Fir die transitive Konstruktion des
Impersonale besteht eine gewisse Wahrscheinlichkeit.

Wie verhalten sich nun zu den eben besprochenen Verbalformen die Formen
auf -ter/-nter, -tur[-ntur?

Auch hier wollen wir mit dem Oskischen beginnen.

Die meisten Formen zeigen (personlich-)passivische Diathese°. Einigen Zweifel
wirft paelignisches upsaseter auf. Es heifit dort (E. Vetter, Hdb., Nr. 216):

herec. fesn

upsaseter

cotsatens

,»Herc(ulis) templ(um)

(ut) exstrueretur curaverunt‘

Dem neutralen fesn sieht man nicht an, ob es hier als Nominativ oder als
Akkusativ gebraucht ist, so dafl formal immerhin auch ein transitives ‘man’-
Impersonale in Frage kommen kénnte4!. Eine Entscheidung ist nicht moglich.
Personliches Passiv zeigt lamatir mit essuf ,,ipse als Nominativ42:

esuf .comenei lamatir
»ipse in comitio hastae subiciatur‘4®

3% Man sehe dafiir jeweils unter dem betreffenden Lemma bei E. Vetter, Hdb.
379ff. nach, der auch fiir jede Form eine lateinische Ubersetzung bietet.

4 Dag bei der Beurteilung dieser Formen weit mehr Ubereinstimmung herrscht
als bel der Beurteilung der Formen mit bloBem r, verzichte ich darauf, alle Formen
jeweils in ithrem Kontext vorzufithren. Man kann sich leicht bei E. Vetter orien-
tieren.

41 Vgl. etwa G. Dottin, a.a.0. 64.

42 Zu essuf s. G. Bottiglioni, a.a.0. 376; C. D. Buck, Grammar § 197, 5; Elementar-
buch § 89 IIb. Oder etwa doch adverbiell? Vgl. K. Brugmenn, Grdr. I1, 3, 665
Anm. 1.

43 Sjehe E. Vetter, a.a.0. Nr. 2 (p. 18). Entscheidend ist hier wie auch in dem
nichsten Beispiel, daB8 E. Vetter die Verbalform lamatir présentisch wiedergibt.
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ferner:
svai:neip: dadid: lamatir: akrid eiseis dunte[
,,81 nec tradiderit, secetur penitus eius denti[bus‘‘4

Ein Deponens, wenn nicht gar noch ein echtes Medium diirfte in karanter
vorliegen :

pai humuns bivus karanter
,,quae homines vivi cenant‘48

Auch die entsprechenden Formen des Umbrischen haben vorwiegend
(personlich-)passivische Diathese.
Mit Sicherheit unpersonlich ist herter (vgl. herifi)4e.

Als Deponens oder Medium haben wir ferkantur zu deuten:

puntes: terkantur
,»quiniones(?) (pro)videant’* Iguv. Taf. III 947

Uberschauen wir jetzt noch einmal die Bedeutung und die syntaktische Ver-
wendung der behandelten Formen, so ist ein deutlicher Unterschied zwischen
den Formen auf -r und denen auf -fer/-nter, -tur[-ntur festzustellen. Die Verbal-
formen mit bloBem -r, auch von Intransitiva gebildet (vgl. ier), zeigen vor-
wiegend die Bedeutung eines Impersonale, das bei transitiven Verben ein
Objekt regieren kann. Bei den Verbalformen auf -ter/-nter, -tur[-ntur iiberwiegt
dagegen die (persénlich-)passivische Diathese; hierher gehéren auch Deponen-
tien oder alte Medien. Daf} bisweilen aber auch eine Form mit blo8er r-Endung
(personlich-)passivisch aufgefalit werden und umgekehrt eine Form der anderen
Endungsgruppe die Bedeutung eines Impersonale haben kann, 143t auf einen
— vielleicht erst beginnenden Konkurrenzkampf beider Endungsarten
schlieBen.

Im Lateinischen, fir das ich in vorliterarischer Zeit dhnliche Vorginge an-
nehme, sind die Formen mit bloBem -r ginzlich verdringt worden. Das
Keltische hat sie in seiner Passivflexion noch erhalten (vgl. Altirisch).

Wie haben wir uns nun die 7-Formen des Oskisch-Umbrischen sprachhistorisch
zu erkldren?

Von den anderen Sprachen mit ‘medialen’ r-Endungen besitzen nur das
Hethitische und das Keltische die dem Oskisch-Umbrischen vergleichbaren
zwei Arten von Endungen: r-Endungen mit und ohne Personenzeichen -{-/-nt-.

44 Nach E. Vetter, a.a.0. Nr. 6 (p. 37); zum Inhaltlichen ibid. 42.

45 Siehe E. Vetter, a.a.0. Nr. 6 (p. 38). — Zur Interpretation s. ibid. 44. Medial
diirfte auch imperativisches censamur ,er soll sich schétzen lassen‘ zu verstehen
sein; vgl. E. Vetter, a.a.0. 23; vgl. aber auch A. Walde, a.a.0. 21 Anm. 1,

46 Vgl. B. Vetter, Hdb. 406{.

47 Vgl. E. Vetter, a.a.0. 207, 212; ferner J. W. Poultney, The Bronze Tables of
Iguvium, 202, 203 (,,then the groups of five shall inspect them*‘) sowie I. Devoto,
Tabulae Iguvinae (Index s.v.).
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Die hethitischen und altirischen Endungen, die &ullerlich eng zusammenzu-
gehoren scheinen, sind es aber, wie die vorausgehenden Untersuchungen
lehrten, in Wirklichkeit nicht. So gehen heth. -ari auf *-ari und heth. -far:
auf *-tari, altir. (konj.) -ar dagegen auf *-or und altir. (konj.) -ther auf *-tor
zuriick ; altir. deponentiales (konj.) -thar (-dar) hat als Vorform *-tro. Die
absoluten Endungen sowohl des Deponens als auch des Passivams haben sich
erst inneririsch in Anlehnung an die Lautung der Aktivendungen gebildet.
Die oskisch-umbrischen Endungen stehen ihrer Herkunft nach den altirischen
Deponential- und Passivendungen am néchsten.

Das Vorhandensein der Endung *-or (altir. -ar) wird zumindest durch die
umbrischen Formen benuso ,,ventum erit’“ und couortuso ,revorsum erit‘
bestatigt4®. Da im Umbrischen auslautendes r gerne abfillt4®, haben wir die
Formen *benusor und *couortusor vorauszusetzen. Beiden Formen liegen in-
transitive®® Verben zugrunde; ihre Bedeutung ist die eines ‘man’-Imperso-
nale5!. Da *.or grundsprachlich eine pluralische Endung (3. pers.) war, be-
deutet benuso(r) eigentlich ,,sie werden gekommen sein‘ und entsprechend
couortuso(r) ,,sie werden umgekehrt sein‘‘.

Die Endung *.or ist als solche nur dort im (Oskisch-)Umbrischen erhalten
geblieben, wo sie unmittelbar an einen Konsonanten antrat; im Fut. IT war
dies das Bildungselement -us-%2. Sonst wurde -o- durch den Thema- oder
Modusvokal verdriangt (vgl. osk. loufir << *louf-é-r, umbr. ferar < fer-a-r).
Im Gegensatz zum Umbrischen, Lateinischen und Altirischen hat das Oskische
keine Endungen *-t-or/*-nt-or hervorgebracht, es ist allerdings nicht die
Mobglichkeit auszuschlieBen, dafl solche Endungen einmal vorhanden gewesen
waren, dann miiiten sie bereits in vorliterarischer Zeit geschwunden sein.
Die oskischen Endungen -ter/-nter sind identisch mit den tocharischen En-
dungen -tdr/-ntir sowie mit den altirischen konjunkten Deponentialendungen
-thar|-tar; sie diirften sich iiber *-fr/*-ntp aus *-t-ro/*-nt-ro entwickelt haben.
Das Umbrische besitzt zwar ebenfalls die Endungen -ter/-nter, hat aber daneben
auch noch die uns aus dem Lateinischen bekannten Endungen -tur/-ntur, die
lautlich den altirischen konjunkten Passivendungen -ther/-tar entsprechen.
Sie sind durch die Prafigierung der Personenzeichen -t-/-nf- an die urspriing-
liche Pluralendung *-or entstanden. Dieses Zusammenwachsen wurde sicher-
lich dadurch ausgelost, dafl mitunter auch *-or-Formen als personliches Passiv
Verwendung fanden.

48 V. Pisanis Erkldrungsversuch (IF 58, 1942, 252), der mit einem aus Imperativ-
formen abstrahierten -o rechnet, erscheint mir zu sehr gekiinstelt.

4 Vgl. C. D. Buck, Elementarbuch, § 82, 4.

50 Vgl. E. Vetter, Hdb. 387, 393.

51 Vgl. J. W. Poultney, a.a.0. 123.

52 Vgl. R.v.Planta, Gr.II 375f. — In den beiden genannten Formen ist der
Lautwandel o (vor r) > w (vgl. -tur < *-tor) nicht eingetreten.
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Einen Grund, weshalb im Umbrischen die Endungen -tur/-nfur auf den Kon-
junktiv beschrankt bleiben, vermag ich noch nicht zu nennen?3.

Wie im Oskischen -fer/-nfer iberall zu finden sind, so sind im Lateinischen
-tur|-ntur sowohl im Indikativ als auch im Konjunktiv zu Hause. Das Umbri-
sche nimmt somit eine Art Zwischenstellung ein.

C. Das Lateinische

Im lateinischen Prisenssystem zeigen Deponens und Passivum die gleichen,
vorwiegend mit » gebildeten Endungen. An deren Stelle treten im Perfekt-
system Partizipialbildungen (z. B. ortus sum zu orior). Das Deponens, dem seine
Herkunft aus dem idg. Medium noch in mehr oder weniger starkem Mafe
anzumerken ist!, unterscheidet sich formal vom Aktivum nur durch eine be-
sondere Flexion. Aber auch dieser Unterschied wurde bisweilen beseitigt,
indem zu einem Deponens, das man von seiner Bedeutung her nicht als von
einem aktivisch flektierenden Verbum verschieden empfand, ein Aktiv ge-
stellt wurde2. Dieser Wandel in der Flexion des Deponens, der schon im Alt-
latein zu beobachten ist und der besonders reichen Nahrboden in der mehr
volkstiimlichen Sprache fand, fiihrte schlieflich in den romanischen Sprachen
zum volligen Verlust des deponentialen Verbums3.

Die r-Endungen des Prisens (Indikativ/Konjunktiv), Imperfekts (Indikativ/
Konjunktiv) und Futurs (I), deren Entstehung wir jetzt niher betrachten
wollen, sind folgende:

Sg. 1. -or, junger -or (Prs. Indik.)

[2. -re, -ris]
3. -tur

Pl 1. -mur
[2. -mint]
3. -niur

Bevor wir nun unsere Aufmerksamkeit den deponentialen r-Endungen im
einzelnen zuwenden, empfiehlt es sich, zunichst das lateinische Perfekt nidher
in Augenschein zu nehmen, haben wir doch durch das Hethitische erfahren

53 Man beachte, daf3 die in den Endungen -tur, -ntur enthaltene Endung *-or wie
die ihr zugeordnete Aktivumendung *-n¢ zu den sog. Sekundérendungen gehort,
die gerade in den Modi Konjunktiv und Optativ (ohne Riicksicht auf irgendwelche
Zeitstufen) Verwendung fanden (vgl. oben p. 154 Anm. 3). Im Lateinischen haben
sich allein die Endungen -tur, -ntur durchgesetzt.

1 Vgl. J. Wackernagel, Vorles. I, 132ff.

2 Vgl. J. Wackernagel, a.a.0. 129f.

3 Vgl. J. B. Hofmann, De verbis quae in prisca latinitate extant deponentibus,
Diss. Miinchen 1910; A. Ernout, Hist. Formenl. des Lat., 87ff.; J. Wackernagel,
a.a.0. 1331,

12
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konnen, dafl zwischen Perfektumendungen und Medialendungen ein enger
genetischer Zusammenhang besteht.

Wie B. Rosenkranz? identifiziere auch ich die aktivischen Perfektendungen
des Lateinischen -7, -(is-)67%, -3f/-if mit den Endungen der hethitischen Ai-
Konjugation, die eine Verbindung von Perfektumendungen mit dem prisenti-
schen Aktivum-i darstellen :

lat. idg. heth.
Sg. 1. 78 < ®.p-ai > -pt
2. -(ts-)z < *-thai > -l
3. )" < *at > -

Die Endungen der 1. und 2. pl. sind aus dem Présenssystem iibernommen?
und brauchen uns daher hier nicht zu interessieren.

Die 3. pl. -ére hat bislang keine befriedigende Erkidrung gefunden. Ein Weg
zur Losung bietet sich nun aber von selbst aus der mittels des Hethitischen
rekonstruierten Perfektumendung der 3. pl., ndmlich *-air an®. Ich moéchte
annehmen, daB die lat. 3. pl. perf. ursprimglich nur auf -r ausging: *-ér.
Dieser Endung liegt m.EK. idg. *-air zugrunde. Der Diphthong -ai- in kon-
sonantisch endender SchluBsilbe hitte sich regelméBig zu -7- hin entwickeln
miissen®, Daf} dies nicht geschah, sondern daB a¢ in seiner Entwicklung auf
der Zwischenstufe é stehenblieb, kann seinen Grund eigentlich nur darin
gehabt haben, daB nach erfolgter é-Lautung die Endung *-ér ihre Stellung
als Schluflsilbe verlor; ¢ wurde dann wie £ << idg. & behandelt, d.h. blieb
unverindertt. Da sich die lat. Endung *-ér (< *-eir < *-air) so deutlich von

4 JKIF 2, 1953, 344.

® Zu dem s-Element vgl. tochar.-sta (W.Krause-W. Thomas, Tocharisches
Elementarbuch § 462, 2).

8 Mit Aufgabe des im Hethitischen noch vorhandenen j-Lautes. Die diphthongi-
sche Herkunft des -7 ist gesichert durch fece: und gesistei (F. Sommer, Hdb. 574). —
Vgl. faliskisch pepara(z); G. Giacomelli, La lingua falisca, 151, 153; doch s. auch
G. Radke, Glotta 43, 1965, 139.

7 Der Dental wire infolge Analogie zu den iibrigen Endungen der 3. sg. erst sekun-
dir angetreten (vgl. M. Lejeune, Corolla linguistica 147 Anm. 15); die Sekundér-
endung -ed ist schon im Altlatein nachzuweisen. — Will man plautinisches -i¢
(inschriftliches -edt ist erst spét bezeugt) wegen vhevhaked feced (vgl. W. P. Schmid,
IF 70, 1965, 205), osk. deded duunated nicht als alt anerkennen, darf men aber
schon wegen der 1.sg. *-a¢ und der 2. sg. *-thai damit rechnen, daf3 in sehr frither
Zeit die zu erwartende Endung *-2 < *-a¢ durch die Sekundérendung -ed ersetzt
worden ist; vgl. das sekundére? -s der 2.sg. (-¢-s-£2). Wir hétten dann hier zu
schreiben: lat. *-% (jedoch bereits vorliterarisch ersetzt durch -ed) < *-ai.

8 Vgl. ¥. Sommer, a.a.0. 577.

9 Siehe oben p. 132.

10 Vgl. F. Sommer, Hdb. 144 (§ 89 I C). Es ist allerdings auffallend, dal im Alt-
latein fur diese Endung kein e nachzuweisen ist. Doch s. auch K. Brugmann bei
F. Sommer, a.a.0. 103.

11 Vgl. ¥. Sommer, a.a.0. 37.



Das LATEINISCHE 179

den tbrigen Personen (3.pl.) abhob, wurde *-ér um die sekundire Plural-
endung *-ont erweitert!?, was zu -éront'® und spiiter zu -erdnt fithrte.

Die Anfiigung von -ont an *-ér wurde begiinstigt, wenn nicht gar erst hervor-
gerufen durch die bereits bestehende umgangssprachliche Endung *-is-onf >
-éront (spater -érunt)t.

Die alte Endung *-ér und die neugeschaffene Endung -éront traten mitein-
ander in Konkurrenz, das Ergebnis war eine Zwitterform *-ér¢15, woraus nach
F. Sommer, Hdb. 145 (§ 89 IT A)18 _gré werden mufitel”.

Wie in der 3. pl. sind auch fiir die 3. sg. zwei Endungen auszumachen:

a) sekundires -ed als Entsprechung zu pluralischem *-is-ont > -érint, identisch
mit der faliskischen und oskischen Endung -ed!S,

12 Das Faliskische hat als Perfektendung tiiberhaupt nur die Sekunkérendung
-o(n)d < *-ont; vgl. M. Lejeunse, a.a.0. 146; G. Giacomelli, a.a.0. 151.

13 Vgl. etwa dederont (. Sommer, Hdb. 578); doch auch W. M. Lindsay, Die lat.
Sprache, 611. Ferner Stolz-Schmalz, Lat. Gr. I, 305.

14 Bezeichnend fiir die Herkunft dieser Endung ist es, da sich z. B. bei Plautus kein
s-Perfekt mit -érunt nachweisen 148t, so konnte kein ‘doppelt sigmatischer Aorist’
entstehen; vgl. F. Sommer, Hdb. 582 (§ 3641 A Anm. 1).

15 Vgl. auch die altlateinischen Formen dederont, dedrot, dedron, dedero; W. M.
Lindsay, a.a.0. 610, Stolz-Schmalz, a.a.0. 305.

18 §. besonders auch Anm. 2.

17 Die Beobachtung E. Loéfstedts (Philologischer Kommentar zur Peregrinatio
Aetheriae, 37; s. auch H. Hagendahl, Die Perfektformen auf -ERE und -ERUNT,
3), ,,daB die Bildung -ere der lebendigen Volkssprache fremd war*‘, legt die Vermu-
tung nahe, dal} -ere ganz bewullt, etwa aus satzrhythmischen Griinden, aus -eront
,»,abgeschliffen‘’ (vgl. F. Sommer, Hdb. 578) worden ist. Dal} fiir die Verwendung
von -ere auch die Metrik eine Rolle spielte, hat L. Havet (Zitat bei H. Hagendahl,
a.2.0. 7 Anm. 3) fur Plautus nachweisen kénnen. Auch in spétlateinischer Zeit
scheinen ,,die Formen auf -ere fast ausschlieflich oder jedenfalls in groBer Aus-
dehnung mit verdnderter Wortfolge dem Rhythmus zuliebe gebraucht‘‘ worden
zu sein. (Siehe H. Hagendahl, a.a.O. 7ff.) — Zum Lautlichen vgl. etwa auch umbr.
fefure aus fefu-s-ent, mit Wegfall des auslautenden -n¢; vgl. C. D. Buck, Grammar
81; E. Vetter, Hdb. 189; A. Ernout, Le dialecte ombrien, 86, 109. — Weder das
Hethitische noch das Altirische haben in den entsprechenden Endungen einen Vokal
nach sich: heth. -ir, -er; altir. -atar << *-ont-or. Auf einen dhnlichen Vorgang wie
im Lateinischen deuten dagegen die tocharischen Endungen (A -a@r, -ar, -dr, B -are,
-ar; zur Verteilung der Endungen vgl. W. Krause- W. Thomas, Tochar. Elementar-
buch I, § 479; W. Krause, Westtoch. Grammatik, 154 ff., 201); zu diesen »-haltigen
Endungen trat die noch vereinzelt bezeugte Sekunddrendung *-on¢ in Konkurrenz
(vgl. W. Krause-W. Thomas, a.a.O. §§452, 467, 1; W. Krause, a.a.0. § 190),
dies fiihrte zu -are, wobei das auslautende -e¢ auf -0 zuriickgeht (vgl. H. Pedersen,
Toch. 149). Wéhrend im Lateinischen die bloSe r-Endung (ohne auslautenden
Vokal) verlorenging, hat das Tocharische neben der Neubildung (r-Endung mit
auslautendem Vokal) noch die bloe 7-Endung bewahrt. — Hine grundsprachliche
mediale Sekundérendung *-ro wird dadurch illusorisch; vgl. V. Pisani, XZ 60,
1933, 212, 215; K. H. Schmidt, Die Sprache IX, 1963, 15.

18 Vgl. G. Giacomelli, a.a.0. 151; F. Sommer, Hdb. 576f.

12*
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b) ,,mediales’ *-a¢ zu pluralischem *.gir; nach erfolgter Schwichung des
Diphthongen at zu ef, das dann spéter iiber ¢ zu 7 fiihrte, traten noch zu-
satzlich die aktivischen Sekundirendungen *-t und *-ont an (vgl. -ei-t, -it;
-ér-ont > -éruntl®,

Beide Singularendungen ergaben im klassischen Latein -7120.

Soviel zu den lateinischen Perfektendungen. —

Wir hatten fiir das Frihindogermanische drei Perfektumendungsreihen fest-
stellen kénnen: eine o-haltige (*-h-0, *-tho, *-0, *-or), die zunichst zeitlos war,
dann aber nach Aufkommen einer besonderen a-Reihe Vergangenheitswert
erhielt; dann die soeben erwihnte a-Reihe (*-h-a, *-tha, *-a, *-ar) mit Gegen-
wartswert; und schlieBlich die aus der a-Reihe und dem Aktivum zusammen-
gewachsene ai-haltige Perfektum IT-Reihe (*-h-ai, *-that, *-ai, *-air), die im
lateinischen Perfekt und in der hethitischen hi-Konjugation steckt. Endungen
der a-Perfektumreihe kennt das Lateinische nicht. Dagegen finden sich Reste
der o-Perfektumreihe in der Deponential-Passiv-Flexion des lateinischen
Prisenssystems.

Beginnen wir bei der Betrachtung der einzelnen Personalendungen mit der
3.sg. und 3. pl. -tur bzw. -ntur.

Dal} -tur auf -tor? und -ntur auf *-nfor zuriickgehen, daran besteht heute
wohl kaum ein Zweifel 2. Starke Bedenken habe ich aber gegen eine unmittel-
bare Verkniipfung dieser Endungen mit den z.B. im Griechischen vorliegenden
sekundédren Medialendungen -to und -vro?. Diese Endungen stehen gewohn-
lich mit der 2.sg. *-so zusammen in einem festen System; *-so ist aber in
keiner der uns interessierenden Sprachen mit medialen r-Endungen als Medial-
endung auszumachen, auch das Lateinische scheint, wie noch zu zeigen sein
wird, die Endung *-so nicht zu kennen.

Die sekundire Medialendung *-fo erweist sich als Zusammensetzung der
prateritalen Perfektumendung *-o mit dem aktivischen Personenzeichen *-¢-24,
Auch *-s0 ist erst im AnschluB an die Aktivumflexion aus *-tho umgebildet
worden. Selbst die alte Perfektumendung *-or (3.pl.) fand Ersatz durch
*.nt-o.

Da wir vorhin im lateinischen Perfekt so sehr Altertiimliches haben feststellen
konnen, halte ich jetzt die Frage fiir berechtigt, ob wir als Vorformen fiir
lat. -tur und -ntur tatsichlich schon die komplexen Endungen *-to und *-nto
anzusehen haben, an die lediglich .r getreten sei. Methodisch sollte man
Eigentiimlichkeiten der ‘r-Sprachen’ zunichst allein aus dem Vergleich dieser

12 Vgl. schon A. Fick bei F. Sommer, Hdb. 577; s. aber auch oben p. 178 Anm. 7.
20 Sjehe F. Sommer, a.a.O.

21 Vel. nancitor fur nanciscitur; Stolz-Schmalz, Lat. Gr. I, § 218.

22 Siehe F. Sommer, Hdb. 492ff.

23 Sjehe F. Sommer, a.a.0. 492.

24 Vgl. oben p. 135.
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‘r-Sprachen’ zu erkliren suchen und erst in zweiter Linie die ‘Nicht-r-Sprachen’
heranziehen. Folgen wir dem, so ergeben sich eine Reihe Griinde gegen eine
Ansetzung *-to bzw. *-nfo fur das Lateinische:

a) Das Hethitische hat die Endung *-fo nicht zur Ausbildung seines r-Mediums
benutzt, ja sie hat in der Medialflexion tiberhaupt keinen Platz erhalten.
Das heth. mediale Priteritum, in dem man am ehesten die sogenannten
Sekundirendungen erwarten sollte, ist auf der Grundlage der ri-losen
Prisensendungen mit der Partikel -#7 geschaffen worden. *-fo bildet im
Hethitischen die 3. sg. akt. der préteritalen hi-Konjugation. Eine Endung
*.nto 1aB% sich fiir das Hethitische iiberhaupt nicht nachweisen (zu luv. -nta
im Priteritum des Aktivs s. oben p. 152f.).

b) Die 3. sg. und 3. pl. der konjunkten Deponentialflexion im Altirischen sind
auf *-tro und *-ntro zuriickzufithren. Grundlage bildet hier die Aktivilexion,
an die -ro getreten ist. Die entsprechenden passivischen Endungen erweisen
sich klar als um *-or erweiterte Aktivendungen. *-fo bildet im Altirischen
die 3. sg. des (akt.) Imperfektums?s,

¢) Die Endungen *-to und *-nfo erscheinen zwar im tocharischen Préiteritum
des Deponens-Passiv?6, sie sind aber nicht fiir die r-haltigen Endungen des
Prisens verwendet worden?,

d) Im Oskischen sind *-fo, *-nfo nicht nachzuweisen 8.

Wenn nun im Hethitischen, Altirischen, Tocharischen und Oskischen iiber-
einstimmend *-fo bzw. *-nfo nicht als Grundlage der medialen r-Endungen
nachzuweisen sind, ist es meines Erachtens nicht gerechtfertigt, fur das
Lateinische eine solche Endung (-fo bzw. -nto) zu postulieren. Vielmehr werden
wir aus der 1.sg. und 1. pl. ersehen, dall Ausgangspunkt und Grundlage der
lateinischen Deponential-Passiv-Flexion die aktivischen Flexionsendungen
waren.

So erkldrt sich die 1.sg. -6r aus der akt. Endung -6, an die das r-Element
gefiigt wurde; nach dem Jambenkiirzungsgesetz erfuhr -6r spiter Kiirzung
zu -6r?® In Anlehnung an die 1.sg. prs. Indik. erhielten auch die ersten

2 Vgl. H. Pedersen, Vgl. Gr. II, § 605, 2; W. Meid, Idg. Grdl., 70.

26 Vgl. W. Krause-W. Thomas, Toch. Elem. I, § 470, 2; § 474, 2.

27 Phryg. ad8axctop, das formal lat. afficitur (Stolz-Schmalz, Lat. Gr. I, 307) ent-
spricht, fithrt W. M. Calder auf «88axet-op zuriick (s. bei A. W. M. 0dé, De uit-
gangen mt R, 20). Fir die neben -tor noch vorhandene Endung -tai konnte Fraser
die Entlehnung aus dem Griechischen wahrscheinlich machen (vgl. W. Porzig,
Gliederung, 84). Die Bedeutung beider Formen ist aktivisch; vgl. auch A. Kammen-
huber, KZ 77, 1961, 43 mit Anm. 2. — Zum Verhéltnis Phryg. — Heth./Luv. ibid.
38ff. — Fir endgiiltige Aussagen ist das Material jedoch zu diirftig.

2 Umbrisch -ntur, das nur in konjunktivischen Verbalformen erscheint und auf
*_nt-or zuriickgefithrt werden konnte, wird man von lat. -tur, -ntur nicht zu trennen
haben.

2 Vgl. F. Sommer, Hdb. 493.
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Personen im Singular des Konj. Prs. und Imperf. sowie des Indik. Imperf.3
und Futurs r als Deponentialkennzeichen.

Lat. -mur beruht auf der Umbildung der akt. Endung -mos®, jiinger -mus,
deren auslautendes s durch r ersetzt wurde.

Da die Deponentialendungen der 1. sg. und 1. pl. auf der Grundlage der aktivi-
schen Endungen aufgebaut sind, liegt es nahe, den gleichen Vorgang auch fiir
die dritten Personen anzunehmen. Dies ergibe dann fiir -#-ur und -nf-ur ein
besonderes Element *-or. Dahinter verbirgt sich nichts anderes als die fur
die 3. pl. prt. des Perfektums erschlossene Endung *-or. Sie liegt noch vor
in den ‘impersonalen’ Formen im Oskisch-Umbrischen sowie im Keltischen;
ihre Herkunft aus einer 3. pl. ist dort noch gut spiirbar. Fiir das Lateinische
ist in diesem Zusammenhang etwa auf altlat. vitam vivitur (statt klass. vita
vivtbur3?) sowie auf die Tatsache zu verweisen, dafl auch intransitive Verben
in die “passivische’ Form treten kénnen (vgl. itur, mihi invidetur).

Mit altir. berar, osk. sakrafir oder umbr. ferar vergleichbare Formen sind im
Lateinischen nicht bezeugt, was aber nicht ausschliet, dafl solche in einer
sehr frithen Zeit einmal vorhanden gewesen sind®. Sie miilten dann zu der
Zeit, als sich das personliche Passiv herausbildete und das bislang ‘impersonale’
*.or mit den Personenzeichen -{- und -nf- versehen wurde, aufgegeben worden
sein; von da an diente zur Bezeichnung auch des Impersonale die 3. sg.(!)
-t-or > -t-ur. Demnach dirfte der Ausgangspunkt fiir die lat. Deponential-
Passiv-Flexion die 3.sg. gewesen sein®..

Die akt. Endungen der 1. sg. und 1. pl. kamen mit ihrer o-Lautung (-6, -mos)
der neugeschaffenen Endung -for entgegen und tibernahmen von dort das
auslautende -r.

Es sei hier besonders nachdriicklich auf die starke formale Entsprechung
zwischen der 1.sg. und 1. pl. auf der einen Seite (-6r: *-mor) und zwischen
der 3. sg. und 3. pl. auf der andcren Seite (-t-or : *-nt-or) aufmerksam gemacht,
148t dies doch vermuten, daB wir mit einer ahnlich engen Ubereinstimmung
auch fir die zweiten Personen zu rechnen haben. Fiir das Aktiv kann man
auf die Anhidngung von -s an die Pluralendung -te verweisen (vgl. agis/agitis)
gegeniiber agefagite).

30 Das neugebildete Imperfekt auf -bam zeigt, wie um eines Systems willen
‘deponentiales’ r Ausbreitung erfuhr. Von seiner Zusammensetzung her (vgl. z.B.
lauda-bam ,,ich war beim Loben‘*; F. Sommer, a.a.0. 521) erscheint eine Uber-
fithrung ins Mediopassiv unméglich; daher hat . Sommer (a.a.0. 522) mit Recht
darauf hingewiesen, daf3 die mediopassiven Formen des Imperfekts erst dann ge-
schaffen worden sein kénnten, ,,als das BewuBtsein fiir den Ursprung der Bildung
sich verwischt hatte‘.

31 Vgl. K. Brugmann, Gredr. 11, 3, §§ 530, 535; F. Sommer, Hdb. 489.

32 Vgl. W. M. Lindsay, Die lat. Sprache, 598f.

33 Die passivischen Infinitive auf -¢er méchte ich vorerst fernhalten.

Auch umbrisch -niur war aus *-ni-or zu erklidren.
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Nach der communis opinio geht die 2.sg. -re bzw. (jiinger) -ris%® auf die
mediale Sekundédrendung *-so zuriick, indem s intervokalisch zu r und aus-
lautendes idg. kurzes o zu e geworden seien®. (Gegen das Vorhandensein von
*.50 hatten wir bereits vorhin Bedenken geduBert, und *-so wird noch vollends
dadurch unwahrscheinlich, weil -tur/-néur nicht auf *-to-r/*-nto-r, sondern auf
*.g-or[*.nt-or zuriickzufiihren sind. Die Erkldrung der 2. sg. fithrt tiber die 2. pl.
In -mint sieht man mit Recht eine urspriingliche Infinitivbildung, mit der am
ehesten gr. -pevar vergleichbar ist3” (-ai = Dativendung). Ahnlich nominal
erklire ich mir die 2.sg. -re; zugrunde liegt idg. *-s-¢, Lokativendung von
nominalen s-Stémmen, die nach erfolgtem Rhotazismus und nach Schwichung
des auslautenden ¢ zu -re wurde. Wie -min? diirfte auch -re iiber den imperativi-
schen Gebrauch in das Prisensparadigma gelangt sein. Hier erfolgte dann
spater unter dem EinfluB der akt. Endung die Umgestaltung von -re zu -ris3.
Daf} idg. *-s-¢3° dariiber hinaus — falls unsere Erklirung der 2. sg. -ri-s <
*.gi-s richtig ist — auch im akt. Infinitiv des Prisens steckt,4® braucht uns
nicht zu verwundern, denn als Nomen ist diese Form ja diathesenindifferent4!.
Allein durch das System, in das sie gestellt ist, wird sie auf ein ganz bestimmtes
Genus festgelegt. —

Die Herkunft aus einer gemeinsamen Diathese des Friithindogermanischen
wird fiir die lat. aktivischen Perfektendungen (*-ai, *-(is)-thai, *-ai, *-air)
und das ‘deponentiale’ -(0)r im Priasens durch Verben wie revertor, reverti oder
reminiscor, memint4? besonders nachdriicklich bestitigt, zeigen sie doch trotz
mediopassiver Flexion im Prisens und aktivischer Flexion im Perfekt die
gleiche Diathese; vgl. etwa revertuntur (*-onf-or) ,sie kehren zuriick” und
revertérunt (*-air-ont) ,sie sind zurtickgekehrt“. —

3 In Anlehnung an die 2. sg. akt. (3. Konj.).

38 Vgl. F. Sommer, Hdb. 494, 145; E. Kieckers, Formenlehre, 240; Stolz-Schmalz,
Lat. Gr. I, 307; aber auch A. Ernout, Hist. Formenlehre, 93f.

37 Vgl. F. Sommer, a.a.0. 495.

3% In den wenigen, fast nur inschriftlich belegten Formen auf -rus etwa aus
Benevent, Venusia oder Pompei (spatiarus, utarus, figarus u.a.m.) diicfte der
dunkle Vokalismus (u statt ¢} durch die Endungen der Umgebung (-6r, -tur) be-
dingt sein: -aris (— *.aros) — -a@rus. Dialektformen erwégt W. M. Lindsay, a.a.O.
613, doch 8. auch ¥. Sommer, a.a.0. 494,

3% Zur Endung -si vgl. B. Delbriick, Das altindische Verbum, 34; (. Cardona, The
Vedic imperatives in -si, Lg. 41, 1965, 1ff. Die Erkldrung von lat. -re aus *.si,
die schon von Parmentier, Hirt und Levi erwogen wurde, wird bei Stolz-Schmalz,
Lat. Gr. I, 307 als ,,Notbehelf‘‘ bezeichnet.

4 Vgl. F. Sommer, Hdb. 591. Fiir den mediopassiven Infinitiv gibt es, soweit ich
sehe, bis houte noch keine befriedigende Erklérung (vgl. . Sommer, a.a.0. § 372;
A. Ernout, Histor. Formenl. § 240; E. Kieckers, Formenlehre, 243f.).

41 Die Genusindifferenz ist z.B. auch fiir die hethitischen Infinitivbildungen kenn-
zeichnend.

42 Vgl. Stolz-Schmalz, Lat. Gr. I, 544,
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D. Das Tocharische

Mit dem Tocharischen haben wir eine Sprache vor uns, deren schriftliche
Uberlieferung erst etwa 1800 Jahre nach dem Untergang des hethitischen
Reiches einsetzt. Die Handschriften, die aus dem nordwestlichen Teil Ost-
Turkestans stammen, lassen zwei grofle Dialektgruppen erkennen, die in die
Wissenschaft mit den Benennungen Ost- und Westtocharisch bzw. Tocharisch
A und Tocharisch B eingegangen sind.

Das Tocharische soll uns im Rahmen dieser Untersuchung deshalb interes-
sieren, weil seine Medial- (Deponential)-Flexion ebenfalls r-haltige Endungen
aufweist. Da ich das idg. Medium auf der Grundlage eines frithidg. Perfektums
entstanden glaube, stellt sich von selbst die Frage, inwieweit diese Herkunft
noch in den tocharischen r-haltigen Medialendungen spiirbar und nach welchem
Prinzip dort das ,,mediale‘* r verteilt ist. Im Gegensatz zum Altirischen bilden
Deponens und Passiv keine getrennten Flexionen. Das tocharische medial-
flektierte Verbum zeigt bisweilen noch echt mediale Bedeutung?.

Die medialen r-haltigen Endungen finden sich nur im Priisens?:

Westtoch. Osttoch.

Sg. 1. -mar -mar
2. -tar -tar
3. -tdrd -téir3

PL 1. -mi(t)ar -midr
2. -tar -cdr
3. -ntdr -nldr

Meine Bemerkungen zur Etymologie dieser Endungen mégen unter folgender
Feststellung gesehen werden: ,,Es ist noch nicht méglich, den tocharischen
Vokalismus, von gewissen Grundziigen abgesehen, mit dem des Indogermani-
schen zu vergleichen, weil uns jegliche Vorform des Tocharischen fehlt und
weil wir bei dem ausgesprochen ordnenden Aufbau des Tocharischen mit zahl-
reichen Analogiebildungen rechnen miissen. ‘4

Die Personalendungen des Singulars sind denen des altirischen Deponens am
dhnlichsten:

1 Vgl. fiir das Westtocharische W. Krause, Westtocharische Grammatik I, 1952,
§ 13; zum Tocharischen iiberhaupt W. Krause - W. Thomas, Tocharisches Elementar-
buch I, 1960, §§ 204—296. Uber die semasiologisch-syntaktische Verwendung des
tocharischen Medium (Deponens, Passiv) arbeitet z.Z. Herr cand. phil. Klaus
Schmidt (demndéchst als Gottinger Dissertation).

2 Vgl. die Paradigmata bei W. Krause-W. Thomas, a.a.0. §§ 4801f.

3 Zu dem graphischen Nebeneinander von -tdr und -trd s. W. Krause- W. Thomas,
a.8.0. § 13 Anm. 2; vgl. auch E. Sieg-W. Siegling, Tocharische Grammatik, 1931,
§411; J. A. Kerns- B. Schwartz, Lg. XTIT, 1937, 271 Anm. 21.

¢ W. Krause-W. Thomas, a.a.0. §20.
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B -mar (A -mar) enthdlt die auch im Altirischen und Lateinischen vorhandene
Endung -or, im Tocharischen noch verschmolzen mit der aus dem Aktivum
stammenden athematischen Endung *-m(¢)5.

B -tar (A -tar) mochte ich mit der sekundiren Perfektumendung *-tho zusam-
menbringen®, die wie altirisch -ther noch um das ,,mediale‘ r vermehrt ist?.
Die Quantitit des Vokals (B a, A @) wird man am ehesten von der Endung
der 1.sg. beeinfluBt sein lassen.

Die 3. sg. -tar dirfte wie altir. konj. -thar die Endung *-tro® zur Grundlage
haben, die im Tocharischen nach Apokopierung des auslautenden Vokals(?)
iiber -ir einen anaptyktischen Vokal entwickelt hat®.

Entsprechendes gilt fiir die 3. pl. -ntdr < *-nlp << *-ntro.

Wihrend in der 1. pl. das Lateinische und Altirische eine aktivische Endung
zugrunde gelegt haben, an die 7 gefiigt wurde, zeigt das Tocharische die Endung
-mtdr, die mit gr.-ped«??, buddh.-sanskr. -matha'* verglichen werden darf.
Wie heth. -uadtar: besitzt sie ebenfalls das ,,mediale’ r-Element!2.

Im Gegensatz zum Lateinischen und Altirischen hat das Tocharische eine
r-haltige Endung auch in der 2. pl. Doch wird man fiir das Tocharische mit
H. Pedersen?!? urspriinglich eine r-lose (aktivische!) Endung annehmen diirfen,
an die unter dem EinfluB der iibrigen Personalendungen r gefiigt wurde.

5 Vgl. W. Krause-W. Thomas, a.a.0. § 468. — Die Endung *-m-as (gr. -p.o) liegt
dagegen vor in der 1. sg. pri. med.: dariiber ausfithrlicher demnéchst in IF.

¢ Vgl. H. Pedersen, Toch. § 78; in der Endung von heth. igattari steckt allerdings
nicht wie H. Pedersen meint, idg. -o-, sondern idg. -a-, ndmlich die primére Perfek-
tumendung *-tha.

7 Dagegen dient die primére Perfektumendung *-tha zur Bildung der 2. sg. prt. akt.
(vgl. W. Krause-W. Thomas, a.a.0. § 462, 2). Die entsprechende Perfektum (IT)-
Endung *-thai (heth. -#) gelangte in die 2. sg. prt. med. (-tai).

8 Eine Kontamination -fo-ro > -tro wird man fiir das Tocharische ebenso abzu-
lehnen haben wie fiir die altir. 3. sg. depon. Die Endung *-to findet sich als 3. sg.
prt. med.; im Hethitischen dient *-to > -fa als Endung der 3. sg. prt.akt. der
hi-Konjugation.

% Vgl. W. Krause-W. Thomas, a a.0. § 22, 1; H. Pedersen, Toch. § 78. P. Flobert,
Déponent . . ., 599, sieht darin *-for.

10 Vgl. hom. -pecda, das mit heth. -uadta zusammenzustellen ist.

11 Sjehe W. Krause-W. Thomas, a.a.0. § 472, 2.

12 Die Endungen der 1. pl. prt. med. (B -mé(t)e/A -mqt) zeigen, daB wir &hnlich
dem Nebeneinander von gr. -pecda, -peda, die auf primére Perfektumendungen
zuriickgehen, neben der erschlossenen sekundidren Perfektumendung *-ma?stho
auch mit einer Endung *-ma?tho rechnen diirfen. Wegen heth. -uadta und hom.
-pecda wird die g-haltige Endung die urspriingliche gewesen sein, die erst dialektisch
ihr -s- eingebiiit hat. Der Binnenvokal a in *-mastha bzw. *-mastho (s. auch oben
p. 130) erscheint uns noch nicht voéllig gesichert.

13 Toch. § 78 (p. 155).
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Bei der nun folgenden Zusammenfassung beschrénke ich mich auf die haupt-
sdchlichen Ergebnisse:

Dank dem Hethitischen kénnen wir in ein Sprachstadium des Indogermani-
schen Einblick nehmen, das zeitlich noch weit vor dem liegt, das K. Brugmann
in seinem ‘Grundriff® rekonstruiert hat.

In dieser frithen Zeit gab es noch kein Medium, dennoch waren aber bereits
zwei Diathesen vorhanden: das ‘Aktivum’ zur Bezeichnung einer Handlung
und das “Perfektum’ zur Bezeichnung eines Zustandes. Beide Diathesen hatten
ihre eigenen Endungen (Aktivum: *-m, *-s, *-f, *-nt1; Perfektum: *-}-o0, *-tho,
*.0, *.0r), die jedoch ohne Zeitstellenwert waren. Die idg. Priméirendung *-6
(vgl. lat. fego) wire als eine Kontraktion aus dem Themavokal -o- und dieser
(zundchst zeitstellenwertlosen) Perfektumendung *-(k-)d zu verstehen.

Erst auf einer jiingeren Entwicklungsstufe wurde zu den beiden Endungs-
reihen je eine neue hinzugebildet, die Prisensbedeutung erhielten (Aktivum:
*-m-3, ¥-s-1, *-1-1, *-nt-i; Perfektum: *-p-a, *-tha, *-a, *-ar). Die urspriinglichen
Flexionsreihen fungierten dann als Priteritalendungen.

Aus einer gegenseitigen Anndherung von Aktivum und Perfektum erwuchs
eine neue Diathese: das Medium, so daB — sprachhistorisch gesehen — das
Medium nicht ein ‘Mittleres’ zwischen Aktivum und Passivum, sondern ein
‘Mittleres’ zwischen Aktivum und Perfektum darstellt. Die alte Perfektum-
diathese entwickelte sich immer mehr zu einem Tempus hin.

Dieses Zusammengehen von Aktivum und Perfektum fiihrte formal zu den
Prototypen der spateren primiren und sekundiren Medialendungen. Auf diesen
Prototypen sind das Prisens und Priteritum der hethitischen pi-Konjugation
aufgebaut (Prisens: *-p-a-i, *-tha-i, *.a-7, die 3. pl. *-air wurde durch die
Aktivendung *-nti ersetzt; *-nfai ist eine erst sehr junge Bildung, die das
Hethitische noch nicht kennt; Prateritum: vgl. 3. sg. *-f.0; die Pluralendung
*.nio ist im Hethitischen nicht vorhanden; an ihrer Stelle steht eine alte
r-Endung).

Das Hethitische (bzw. die hethitisch-luvische Sprachgruppe) hat als Grundlage
seines (ihres) Mediopassivs die prisentischen Perfektum-Endungen *-k-a, *-tha,
*.q, *.gr. Aus dem Aktivum wurden die Personenzeichen (zunichst) *-nf- und

1 Zur Kennzeichnung einer Flexionsreihe geniigen die Singularendungen und die
Endung der 3. pl.
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(dann) *-f- heriibergenommen; das auslautende -r der 3. pl. (*-ar) trat an alle
ibrigen Endungen (*-k-a-r, *-tha-r, *-a-r{*-f-a-r, *-nt-ar). In einer friithen
Periode des Hethitischen war auslautendes -r gefihrdet. Es konnte wegfallen
(-ba, -ta, -a/-ta, -anta) oder durch das -i der Aktivendungen gestiitzt werden
(-har-t, -tar-i, -ar-if-tar-i, -antar-i). Im Luvischen und Palaischen konnte sich
das auslautende -r in den Endungen halten, doch trat auch hier (Luvisch)
héufig -7 an.

Im Junghethitischen scheint sich fir das Nebeneinander von ri-haltigen und
ri-losen Formen eine Regelung anzubahnen. So finden sich -ri-Formen z.B.
gerne nach Pridverbien, Adverbien, Verneinung oder auch bei Anfangstellung
des Verbums (u.a.). Die priteritalen Endungen des Mediopassivs haben die
ri-losen Prisensendungen zur Grundlage ; daran ist die Partikel -£¢ (vgl. luv. -£)
getreten, aus Systemgriinden unterblieb die Assibiierung (doch vgl. -z). Bis-
weilen finden auch 7i-lose Formen ohne -#i als Préteritalformen Verwendung.
Daf} der Partikel -¢¢ urspriinglich kein Zeitwert anhaftete, beweisen préisenti-
sche und imperativische ¢i-Formen.

Wegen der i-haltigen Prisensendungen des Aktivs und wegen der sich immer
weiter ausbreitenden -ri-Formen wurde -¢ im Priteritum als stérend empfun-
den und verschwand allmihlich. Es ging etwa in dem MaBe zuriick, wie die
prisentischen -ri-Formen sich ausbreiteten.

Die Imperativendungen -haru, -aru/-taru, -antaru sind auf der Grundlage der
Prisensendungen gebildet; von Anfang an war hier das auslautende -r durch
-u geschiitzt (-har-u, -ar-u/-tar-u, -antar-u).

Die mi- und hi-Verben zeigen im Mediopassiv mit Ausnahme der 3. sg. gleiche
Endungen. Dem pi-Verbum war der -ari-Typus (-ari, -afi, -aru), dem mi-Ver-
bum der -tari-Typus (-tart, -tati, -taru) eigen. Doch kénnen auch -mi-Verben
Endungen des (dlteren) -ari-Typus und hi-Verben Endungen des -tari-Typus
haben.

Die weite Verbreitung des -tari-Typus (auch bei pi-Verben!) wurde haupt-
sichlich von vokalisch auslautenden Verbalstimmen verursacht und geférdert.
Die Endungen -art und -at (3. sg. prs. bzw. prt.) fungieren bisweilen als 2. sg.
Nachdem nun auch fiir die 1. pl. prs. eine -ri-Form belegt ist, kann das ganze
Prisens ri-haltig sein.

Fir die Graphik der Endungen war festzustellen, dafl die Schreibungen
-hahari, -hahat(i) (1.sg. prs./prt.) im allgemeinen jiinger sind als die Schrei-
bungen -par:, -hati.

Verben, die einen Wechsel im Stammvokal zeigen oder ablautend (ablaut-
verdachtig) sind, bilden ihre mediopassiven Formen gern von dem Stamm,
der auch der 3. pl. prs. akt. und dem Partizipium zugrunde liegt (‘Schwund-
stufe’).

Eine Wechselbeziehung zwischen der -3%&-Ableitung und der mediopassiven
Flexion war bei pai- ,,gehen (akt.)/paidk- (med.), uya- ,, kommen** (akt.)/uedk-
(med.) sowie bei den Verben auf -ed- festzustellen.
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Daf} das hethitische Mediopassiv das alte Perfektum zur Grundlage hat, zeigt
sich auch daran, dafl das Zustandsmedium im Hethitischen eine lebendige
Kategorie war. Von dem Zustandsmedium fiihrt die Entwicklung iber das
Vorgangsmedium hin zum Titigkeitsmedium.

Die subjektlose, akkusativische Konstruktion von Krankheitsverben wurde
mit den ebenfalls subjektlos, akkusativisch konstruierten lat. Empfindungs-
impersonalia (miseret, paenitet, piget u.a.) verglichen und beide Gruppen auf
alte Vorgangsmedien(-verben) zurtickgefiihrt. Auch akkiskittar: konnte als
Vorgangsmedium bestimmt werden.

Ebenfalls Vorgangsmedien sind die Witterungsverben ,,donnern®, , hell werden*
oder ,,Abend werden‘ (fethai-, luk(k)-, neku-). Dabei konnte wahrscheinlich
gemacht werden, dafl Witterungsverben wie ,,es donnert, es regnet u.i.“
(tetha, pluit) urspriinglich subjektlos waren.

Das reflexive Medium (einschlieBlich das reziproke Medium) hat hiufig zu-
sitzlich die Reflexivpartikel -za oder auch das Reflexivpronomen (= Personal-
pronomen) neben sich. So hat etwa auch das indirekt-reflexive Medium des
Griechischen im Hethitischen keine genaue Entsprechung, da diejenigen
Medialformen, die indirekt-reflexiv zu sein scheinen, noch die Reflexivpartikel
-za zu sich nehmen. Die Wendung ,,sich die Hande waschen‘* wird gewéhnlich
durch das aktive Verbum -+ -za ausgedriickt.

Eine Reihe transitiver mediopassiver Verbalformen haben die gleiche aktivi-
sche Bedeutung wie die entsprechenden aktivischen Verbalformen. Dabei
lassen sich wiederholt die aktivischen Formen als die relativ jiingeren erweisen.
Auch bei intransitiven mediopassiven Verbalformen ist zu beobachten, dafl
sie mitunter durch (relativ) jiingere Aktivformen ersetzt werden.

Das personliche Passiv ist schon fiir das Althethitische nachweisbar. Der
persénliche Agens steht im Instrumental, fir den aber auch der Ablativ ein-
treten kann. Das unpersonliche ,,man‘-Passiv (3. sg.) ist kaum ausgebildet.
Von einem intransitiven Verbum (vgl. lat. 2twr) findet sich kein sicherer
Beleg. ,
Ausgehend von dem Verhalten der Partizipien zu Media tantum war firr das
Partizipium ganz allgemein festzustellen, dal es dem jeweiligen Verbalbegriff,
falls er nicht schon selbst zustidndlich ist, Zustandsbedeutung verleiht.
Bildungsmifig mit den hethitischen mediopassiven Endungen trotz des -r(-)
nicht vergleichbar sind die r-Endungen des Keltischen, Oskisch-Umbrischen,
Lateinischen und Tocharischen. Hier war nimlich der Ausgangspunkt der
r-Formen nicht wie im Hethitischen das prisentische Perfektum (3. pl. *-ar),
sondern das priteritale Perfektum (3. pl. *-or). Im hethitischen Mediopassiv
ging eine vollstindige Perfektum-Endungsreihe auf, dagegen finden sich in
der medialen (deponential-passiven) Flexion der genannten Sprachen von den
alten Perfektumendungen nur die 3.pl. *-or und (gelegentlich) die 2.sg.
*.tho(-r). Daneben hat sich aber noch ein besonderes Element *-ro herausge-
bildet. Die aktivischen Endungen haben an der medialen (deponential-passiven)
Flexion einen wesentlichen Anteil.
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In der Bildung seiner 1. pl. prs. med. -médr (vgl. heth. -yadtari) sowie in der
Art seiner priteritalen Medialendungen? zeigt das Tocharische eine Besonder-
heit gegeniiber dem Keltischen (, Oskisch-Umbrischen) und Lateinischen.
Stellt man sich nun abschlieBend noch einmal?® die Frage, ob das Hethitische
zu den westlichen (A. Kammenhuber) oder zu den ostlichen idg. Sprachen
(W. Porzig) zu zahlen ist, so mochte ich im Hinblick auf Bildungsweise (trotz
-r)4 und Verwendungsbreite® des hethitischen Mediopassivs antworten: eher
zu den ostlichen, doch darf dabei die Eigenstindigkeit des hethitischen
Mediopassivs nicht iibersehen werden.

2 Vgl. p. 5. 3 Vgl. p. 159f.
4 Vgl. p. 160. 5 Vgl p. 921f.
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a- ,,warm, heiB sein’ (Mat. 1)
prs. sg. 3. a-r¢ Bo 2597 IT 14
13 ku-it-ma-an-ma MAS.GAL UTUL pit-tal-ua-an
14 VZU $y-up-pa zé-an-da-az a-ri

e§- ,sitzen, sich setzen® (Mat. 25fF.)
imp. pl. 2. [e-]ed-tu-ma-ti KUB XXXT 64 + IT 3 (in bruchstiickhaftem Kon-
text)

halijo- ,niederknien‘ (Mat. 34f.)
prs. sg. 3. ha-a-li-ja-rt KBo XVII 751 27
27 [nla-a§ PA-NI GB8AB US-GI-EN na-a§ ha-a-li-ia-ri]
28 [n]a-a¥ $a-ra-a ti-i-e-iz-2i na-a¥ nam-ma US-GI-EN [

handai- ,ordnen, figen“ (Mat. 40ff.)
prs. sg. 3. ha-an-ta-it-ta Bo 2599 IT 9, 17 (alt)
8 ma-a-na-ad-ta ha-an-te-iz-zi-a¥-mi-i$
9 LUGAL-¢ pa-an-ta-it-ta (p. 42 Gruppe 3; entsprechend ibid. 16f.)
prs. pl. 3. pa-an-da-a-an-ta-ri KBo XVII 78 (= 2422/c+) I 11
19ff. U-NU-TEM®3.iq.08-% ku-e kai-ta-an pa-an-da-a-at-ta-ri na-at-za LU
DU-pdt da-a-i ma-a-an-§ an-tu-up-$a-ad-Sa [kul-i-e-e kat-ta-an pa-an-da-a-
an-ta-ri nu a-pu-u-ud-Sa [a-r]a-ah-za pi-e-pu-te-iz-zi na-a§ LU P[U] a-ni-ja-zi
»auch das Gerit, das bei ihm angetroffen (< festgestellt) wird?!, das nimmt
eben der Mann des Wettergottes an sich; wenn bei ihm auch (irgend)welche
Menschen angetroffen werden, bringt er auch jene nach drauflen, und der
Mann des Wettergottes behandelt sie*
prt. sg. 3. pa-an-da-a-it-ta-at Bo 2674, 3 (in bruchstiickhaftem Kontext)
imp. sg. 2. [pa-an-dla-a-ah-hu-ut KBo XVII 32, 11 (alt)
10f. Ja-a-an-z[a-ma BEGIR-pa ha-an-dla-a-ah-pu-ut (p. 42)

harp- ,,gesondert aufhiufen, gesondert hinstellen (Mat. 491.)
prt. sg. 3. pa-ra-ap-ta-ti KUB XXXT 64a+ II 15 (alt) (in bruchstiick-
haftem Kontext; bemerkenswert die Schreibung pa-ra-, vgl. akt.
ha-ar-ap-§ KBo XTI 10 IT 36 gegeniiber Dupl. KBo XI 72 IT 39
har-ap-§i)

1 So wohl eher gegeniiber Mat. 43.
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hink- ,sich verneigen (Mat. 54f.)
prs. sg. 3. hi-in-kat-ta 449/c IV? 5 (in bruchstiickhaftem Kontext)
-8&-Ableitung
prs. pl. 3. hi-in-ki-i$-kdn-ta-ri Bo 3220 IIT 18 (in bruchstiickhaftem Kon-
text)

huittiia- ,,ziehen (Mat. 561f.)
prt. sg. 3. pu-u-it-ti-ja-ti VAT 7494 I 19 (dltere Sprache; in bruchstick-
haftem Kontext, wohl transitive Rektion)

ija- ,,schreiten’ (Mat. 62ff.)
prs. sg. 3. i-e-it-ta Bo 2599 I 16 (alt); KBo XVII 43 I 10 (dltere Sprache)

karp- ,,heben‘‘ (Mat. 801f.)
prs. sg. 3. kar-ap-ta-ri XBo XVII 65 Vs. 40 (zu Gruppe 1 p. 80f)

kurkurija- ,,schneiden‘
kurkuriskatt{ali[s] (Mat. 103) ist nicht (wie irrtiimlich angegeben) als 3.
sg. prt., sondern wegen des vorhergenden le als 2. sg. prs. zu deuten (vgl.
H. Kronasser, EHS 494).

miza- ,,wachsen, gedeihen, reifen (Mat. 117)
prs. sg. 3. mi-i-ja-ri KBo XVII 65 (mit Dupl. Bo 315)
[ma-(a-na DUMU.SAL-ma)] m:[(-i-ja-r)]

nai- ,,lenken, leiten‘ (Mat. 1211f.)
prs. sg. 3. ne-e-a Bo 3140 IV 4
HUB.BI-kdn 1-8U ne-e-a
prs. pl. 3. ne-e-an-da ABoT 511 8
LU.MESHUB.BI ne-e-an-da

pai- ,,gehen’ (Mat. 132ff.)
-8k-Ableitung
prs. pl. 8. pa-i¥-kdn-ta Bo 2650 IT 10 (in bruchstiickhaftem Kontext; etwa
phraseologisch? Vgl. auch StBoT 6, 87 Anm. 19)

par-|parija- ,zerbrechen® (Mat. 139f.)
prs. pl. 3. par-&-an-da KBo XVII 16, 3 u. 8 (alt; bruchstiickhafter Kontext,
daher auch Partizipium neutr. pl. moglich)

tarna- ,,lassen‘ (Mat. 168)
prs. sg. 2. tar-na-at-ta KUB XXX 341V 13 (trans.; H. Kronasser, EHS
564) 4
Die Bestimmung als 2.sg. prs. wird durch unnatti (Z.12) und lahhutts
(Z. 14) nahegelegt; etwa Verschreibung fiir far-na-at-ti? Formal wire auch
2. sg. prt. akt. moglich.
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(A) panatai-yanati(ja)- ,, %
prs. sg. 3. A\ ua-na-ti-it-ta-r¢ Bo 3236 III 13 (in bruchstiickhaftem Kon-
text)
Moglich erscheint die Zugehorigkeit zu gantai- (Fr.HW 243f.) , warm
sein‘‘; vgl. ibid. ITI 6 garnuanzi.

pemija- ,.finden‘ (Mat. 199)
prs. sg. 3. u-e-mi-jo-at-la-ri Bo 2913 I 4
EGIR-an-ma-a[t ] -e-mi-ja-at-ta-ri ibid. 3f.

zappija- ,,(be)kdmpfen* (Mat. 203 f.)
prs. pl. 1. za-ah-hi-ja-u-ua-ad-ta Bo 3058, 8 (II-an ,,zusammen’’ z.; in bruch-
stiickhaftem Kontext)

zinna- ,,beendigen’* (Mat. 207)
-8k-Ableitung
prs. sg. 3. zi-in-ni-i-kat-ta-r[s 297/f Vs.?'5 (UL z.; in bruchstiickhaftem
Kontext)?

2 Vielleicht darf man im Hinblick auf KBo XVII 43 (= 1711/c A) I 17 hal-mu-na-
ua aus KUB XII 63 Rs. 8 (Mat. 148) in UDUN!-ng-ya emendieren.
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